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VALOR AGREGADO. LA IMPOSIBILIDAD DE QUE LOS CONTRIBUYENTES CON
ACTIVIDADES EXENTAS PUEDAN ACREDITAR EL IMPUESTO RELATIVO, NO
TRANSGREDE EL PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD TRIBUTARIA (DECRETO
PUBLICADO EL 1o. DE DICIEMBRE DE 2004). El hecho de que los contribuyentes con
actividades exentas no puedan acreditar el impuesto al valor agregado que a su vez les
hubiere sido trasladado por sus proveedores o el pagado en la importacién, no transgrede el
principio de proporcionalidad tributaria contenido en el articulo 31, fraccion IV, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pues la razon de que se niegue tal
derecho radica en la circunstancia de que se les exime de pagar el tributo, no obstante que
actualicen el supuesto descrito por la norma como hecho generador. Ademas, considerando
gue quien desarrolla actos o actividades exentas se coloca en un supuesto de excepcion a la
forma ordinaria en que opera el gravamen, tampoco ve mermada su verdadera capacidad
contributiva en tanto que, tratAndose de este tipo de operaciones, la manifestacion de riqueza
se sigue del gasto respectivo, caso en el cual, si bien es cierto que el productor de bienes o
el prestador de servicios contribuyente, debe absorber la carga tributaria como un gasto o
costo, también lo es que puede considerarlo en el precio de enajenacion de los bienes o
servicios, sin que ello implique la traslacion del impuesto, pues no debe pasarse por alto el
hecho de que no se trata de un consumidor final y que el impuesto al valor agregado no en
todos los casos incide en este ultimo, sino que tal efecto es susceptible de verificarse en
etapas intermedias del proceso de produccion y distribucion de bienes, con la finalidad de
proteger el poder adquisitivo de determinados sectores de la poblacion.
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