JURISPRUDENCI A 188/2007

AUTORIZADO “EN TERMINOS AMPLIOS” PARA OIR NOTIFICACIONES. NO TIENE
FACULTADES PARA DESISTIR DEL JUICIO DE AMPARO Y SUS RECURSOS. De la
interpretacion literal y causal teleoldgica del segundo péarrafo del articulo 27 de la Ley de
Amparo, se colige que si bien al autorizado “en términos amplios” para oir notificaciones en el
juicio de amparo se le confieren facultades de manera enunciativa y no limitativa, de tal
suerte que puede considerarsele como un auténtico representante judicial, su actuacion
dentro del juicio de garantias queda sujeta a la condicién de que los actos que realice
puedan estimarse necesarios para la defensa de los derechos de su autorizante. Por otra
parte, el desistimiento constituye la renuncia de la parte accionante a los actos procesales o
a su pretension litigiosa, lo que pone de manifiesto la trascendencia de los efectos que
genera; por tal motivo, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la
jurisprudencia 2a./J. 119/2006, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXIV, agosto de 2006, pagina 295, establecié como requisito
necesario la ratificacion del desistimiento de la parte quejosa, con la finalidad de que el
juzgador se cerciore de que efectivamente es voluntad del demandante abdicar en su
pretension. En este orden de ideas, se concluye que el autorizado “en términos amplios” de
las partes no tiene la facultad para desistir del juicio de amparo y sus recursos, en razon de
gue su autorizacidon esta condicionada a todos aquellos actos necesarios para la defensa de
su autorizante, dentro de los cuales no queda comprendida tal figura, porque no se ubica en
la linea de la defensa de los derechos de las partes del juicio de garantias, resultando
necesario que estas Ultimas, no sus autorizados “en términos amplios”, manifiesten
expresamente la decision de desistir del juicio y sus recursos, no solamente con la
suscripcion del ocurso correspondiente, sino mediante la celebracion del acto procesal de la
ratificacion de esa expresion de voluntad.

Contradiccién de tesis 151/2007-SS.- Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal
Colegiado del Décimo Primer Circuito, el Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal y
Administrativa del Vigésimo Primer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal
del Primer Circuito.- 26 de septiembre de 2007.- Unanimidad de cuatro votos.- Ausente:
Margarita Beatriz Luna Ramos.- Ponente: Mariano Azuela Guitrén.- Secretario: José Antonio
Abel Aguilar Sanchez.
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