TESIS AISLADA CLX/2007

RENTA. EL ARTICULO 29, FRACCION II, ASi COMO LAS DISPOSICIONES DE LA
SECCION Il DEL CAPITULO Il DEL TITULO Il DE LA LEY DEL IMPUESTO RELATIVO,
QUE REGULAN EN LO GENERAL EL SISTEMA DE DEDUCCION DEL COSTO DE LO
VENDIDO, PERMITEN REFLEJAR EL EFECTO QUE TIENEN EN DICHO CONCEPTO
LOS INVENTARIOS INICIALES Y FINALES DE LOS CAUSANTES Y, EN ESA MEDIDA,
NO VIOLAN LA GARANTIA DE PROPORCIONALIDAD TRIBUTARIA (LEGISLACION
VIGENTE A PARTIR DEL 1o0. DE ENERO DE 2005). Las disposiciones referidas regulan en
lo general el sistema de deducciones denominado “costo de lo vendido”, por virtud del cual
los causantes consideran el costo de produccion o adquisicién de los articulos enajenados y
gue generan los ingresos de las empresas en el rengldn de ventas. Ahora bien, a fin de que
dicha deduccion resulte acorde con la garantia de proporcionalidad tributaria contenida en la
fraccion IV del articulo 31 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, es
necesario que permita el reconocimiento de los costos en los que incurre una sociedad para
dejar el producto en condiciones de ser enajenado —sea que se dedique a la comercializacion
0 a la produccion de mercancias—, precisandose que dicho concepto no podra deducirse sino
hasta que se enajene la mercancia. Al respecto, debe sefalarse que de la interpretacion
sistematica de la Ley del Impuesto sobre la Renta, se advierte que para determinar el costo
de lo vendido deducible, debe atenderse a lo siguiente: considerando la naturaleza del
impuesto sobre la renta, al concepto “renta” como pardmetro para determinar la capacidad
contributiva de los causantes, asi como a la propia técnica contable, por regla general, la
determinacién del monto del costo de ventas deducible se realizard tomando en cuenta las
existencias del inventario al inicio del ejercicio, determinando su costo; posteriormente, al
final del periodo se tomaran en cuenta las existencias restantes, las cuales igualmente seran
valuadas para determinar su costo, y la diferencia entre ambos valores, adicionada a los
bienes adquiridos o producidos, sera el valor que debe corresponder al costo de ventas
deducible. Asi precisado el sentido del concepto, se permite un reconocimiento del efecto
gue tienen en el costo de ventas los inventarios iniciales y finales, de lo que se desprende
gue la deduccién correspondiente —y, por ende, la base gravable— quedara ajustada a la
capacidad contributiva del causante como medida de la imposicion que le corresponde
constitucionalmente.
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