TESIS AISLADA CCXL1/2007.

AGUAS NACIONALES. EL ARTICULO 223 DE LA LEY FEDERAL DE DERECHOS, AL
ESTABLECER DIFERENTES CUOTAS PARA EL PAGO RESPECTIVO DEPENDIENDO
DEL USO O DESTINO QUE SE LES DE, NO VIOLA EL PRINCIPIO DE EQUIDAD
TRIBUTARIA (LEGISLACION VIGENTE EN EL EJERCICIO FISCAL DE 2006). Es criterio
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion que tratandose de derechos por la explotacion,
uso o aprovechamiento de bienes del dominio publico de la Nacion, el principio de equidad
tributaria previsto en el articulo 31, fraccion IV, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, se cumple cuando las cuotas aplicables son fijas o iguales para los
gobernados que usan, explotan o aprovechan en similar grado el mismo bien, o cuotas
variables, si el grado de utilizacion del mismo bien es diferente. Ahora bien, conforme a los
articulos 222 y 223 de la Ley Federal de Derechos vigente en el ejercicio fiscal de 2006,
estan obligadas al pago del derecho sobre agua las personas fisicas y morales que usen,
exploten o aprovechen aguas nacionales y la base de ese derecho se determina por el uso
gue se les dé, el cual puede ser industrial o comercial, de agua potable, generacion
hidroeléctrica, acuacultura, balnearios y centros recreativos, 0 uso agropecuario, de acuerdo
a la zona de disponibilidad del vital liquido y a los metros cubicos de agua utilizada. Asi, el
citado articulo 223 al establecer diferentes cuotas para el pago respectivo dependiendo del
uso o destino que se dé a las aguas nacionales no viola el principio constitucional referido, en
tanto que la diferencia de trato no es caprichosa o artificial, pues atiende a un hecho notorio:
los distintos usos que se pueden dar al agua y las diversas necesidades que cubre, lo que
implica que existen razones objetivas que justifican el establecimiento de cuotas diferentes.
Ademas, el precepto trata igual a los iguales, ya que los contribuyentes pagaran el derecho
en iguales circunstancias, es decir, quien utilice en igual medida el liquido vital, tanto en
cantidad, uso y proveniente de la misma zona de disponibilidad, pagara la misma cuota, a
diferencia de quien la utilice en diferente medida.
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