TESIS AISLADA XX/2008.

ABUSO SEXUAL. EL ARTICULO 266 BIS, FRACCION Ill, DEL CODIGO PENAL
FEDERAL, AL DISPONER QUE TRATANDOSE DE DICHO DELITO, ADEMAS DE LA
PENA DE PRISION, EL CONDENADO SERA SUSPENDIDO POR EL TERMINO DE CINCO
ANOS EN EL EJERCICIO DE SU PROFESION, NO INFRINGE LOS ARTICULOS 14 Y 16
DE LA CONSTITUCION. El principio de exacta aplicacion de la ley penal, el cual se
encuentra relacionado con las garantias de legalidad y seguridad juridicas, prevista en los
articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, obliga a la
autoridad legislativa a emitir normas claras en las que se precise la conducta reprochable y la
consecuencia juridica por la comision de un ilicito en donde se establezca su duracion
minima y maxima; en el caso de la porcion normativa consistente en que tratandose del
delito de abuso sexual, ademas de la pena de prision, “el condenado sera... suspendido por
el término de cinco afos en el ejercicio de dicha profesion” a que se contrae el articulo 266
Bis, fraccién lll, del Cddigo Penal Federal, no infringe lo dispuesto por los mencionados
preceptos constitucionales. Lo anterior es asi, en atencion a que si bien el precepto ordinario
de referencia, no establece un minimo y un maximo para efectos de la suspension que
contempla como consecuencia juridica del despliegue de la conducta delictiva, no puede
afirmarse que ello constituya una omision legislativa, en virtud de que del andlisis del proceso
respectivo que le dio origen, se desprenden diversas razones mediante las cuales el
legislador justificé en forma expresa su establecimiento en la ley, ya que fue consciente de
dicha consecuencia al atender a la naturaleza de los delitos que en grado sumo afectan a la
sociedad, considerando en dicho precepto, en principio, al delito de violacion v,
posteriormente, al delito de abuso sexual. Asimismo, tomd en cuenta a los sujetos activos
que llevaban a cabo esos ilicitos (profesionistas y profesores, entre otros) y, principalmente,
el bien juridico que tutelan los tipos penales, que es la libertad sexual de las personas, lo que
plenamente justifica la constitucionalidad de la porciébn normativa que prevé la mencionada
consecuencia juridica.
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