JURISPRUDENCI A 165/2007

RENTA. LA PROPORCION PREVISTA EN EL ARTICULO 114, PARRAFO CUARTO, DE
LA LEY DEL IMPUESTO RELATIVO, ES PARTE DEL BENEFICIO DEL SUBSIDIO
ACREDITABLE Y, POR ENDE, NO LE SON APLICABLES LOS PRINCIPIOS DE JUSTICIA
FISCAL (LEGISLACION VIGENTE EN 2006). Del estudio histérico de la figura del subsidio
acreditable a partir de la Ley de Ingresos de la Federacion para el ejercicio fiscal de 1991, se
advierte que el legislador ordinario incorporé un beneficio fiscal consistente en un “subsidio
decreciente” mediante una proporcion que reduce gradualmente su monto, de acuerdo con
los ingresos exentos o gravados que recibieran los trabajadores, que evidencia que el
porcentaje de ese subsidio constituyé un estimulo para esas personas fisicas del impuesto
sobre la renta, de modo que la citada proporcion no es un elemento autbnomo, sino que
forma parte del mecanismo para acceder a dicho subsidio y, por tanto, el articulo 114, cuarto
parrafo, de la Ley del Impuesto sobre la Renta, no perjudica a los trabajadores
contribuyentes ya que contiene un beneficio fiscal; aunado a que no se incorporo a alguno de
los elementos esenciales de la contribucion ni podria formar parte imprescindible de la
estructura tipica del impuesto sobre la renta de las personas fisicas, ya que en principio, el
aludido subsidio no es idéneo para cuantificar el tributo de mérito, pues técnicamente se
consideran elementos propios del empleador o de la universalidad de contribuyentes
ubicados dentro de una situacion precaria, ademas de que aquél opera una vez concluido el
calculo del impuesto a pagar, lo que revela que no le son aplicables los principios de justicia
fiscal previstos en el articulo 31, fraccion 1V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Amparo en revision 1468/2006.- Hy Line de México, S.A. de C.V.- 23 de mayo de 2007.-
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Mariano Azuela Guitron.- Secretarios: Israel Flores Rodriguez, Martha Elba Hurtado Ferrer y
Gustavo Ruiz Padilla.
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