TESIS AISLADA CLXIX/2007

RENTA. LA LIMITANTE ESTABLECIDA EN LA FRACCION IV DEL ARTICULO TERCERO
DEL DECRETO POR EL QUE SE REFORMAN, ADICIONAN, DEROGAN Y ESTABLECEN
DIVERSAS DISPOSICIONES DE LA LEY DEL IMPUESTO RELATIVO, ENTRE OTRAS,
PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL lo. DE DICIEMBRE DE
2004, A FIN DE QUE LOS CAUSANTES NO DEDUZCAN LAS EXISTENCIAS EN
INVENTARIOS AL 31 DE DICIEMBRE DE 2004, UNICAMENTE SE REFIERE AL IMPORTE
DE ADQUISICION DE ESTAS Y, POR ENDE, NO TRANSGREDE LA GARANTIA DE
PROPORCIONALIDAD TRIBUTARIA. A partir de lo prescrito en las fracciones IV y V del
articulo Tercero del referido Decreto, se advierte que los causantes no podran deducir las
existencias en inventarios al 31 de diciembre de 2004, lo que debe entenderse en el sentido
de que el costo inherente a la adquisicion de dicha mercancia no podra deducirse, lo cual no
solo es légico, sino adecuado Y justo, toda vez que ya habria sido considerado en el ejercicio
en el que ésta se realizd. Dicha prescripcion no limita el derecho a la deduccién de los gastos
0 costos en los que tenga que incurrirse para la generacion de los ingresos que constituyan
la actividad del causante y que son gravados por la Ley del Impuesto sobre la Renta, con
independencia de que se ejerza o no la opcién a que se refieren las citadas fracciones IVy V
del articulo Tercero, dado que un argumento en este sentido se basa en la incorrecta
premisa de que la limitante en la deduccién a que se refiere la fraccion IV —relacionada con
las existencias al 31 de diciembre de 2004—, tendria un alcance mayor al del valor de
adquisicidon de las mercancias, materias primas, productos terminados o semiterminados, de
tal manera que otros gastos o costos tampoco podrian ser deducidos. Asi, a partir de la
interpretacion conjunta del sistema de deducciones previsto en los numerales 29, fracciones
Il'y Ill, 45-B y 45-C, de la Ley del Impuesto sobre la Renta, se pone de manifiesto que la
fraccion 1V del citado articulo tercero Unicamente limita la inclusién del referido importe de
adquisicion dentro del costo de lo vendido —a fin de no duplicar la deduccion
correspondiente—, pero no el reconocimiento de otros gastos, que légicamente, seran
erogados a partir del 10. de enero de 2005 y podran ser deducidos, ya sea como parte del
costo de lo vendido o, bien como gastos de operacion, sujetando lo anterior al cumplimiento
de los demas requisitos legales. Por lo anterior, se concluye que la legislacion aplicable no
restringe la deduccion de los gastos y costos a los que se ha hecho referencia, motivo por el
cual éstos podran ser reconocidos —aun cuando no se ejerza la opcién de acumulacion de
inventarios—, en los términos prescritos en los citados articulos 29, fracciones Il y Ill, 45-B y
45-C, con lo cual se evidencia que la limitante apuntada no transgrede la garantia de
proporcionalidad tributaria contenida en el articulo 31, fraccion IV, de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos.
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