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ACUERDO

TABASCO

En la ciudad de Villahermosa, Tabasco, con fecha dos de Octubre del afio dos
mil veinte; para dar cumplimiento a lo ordenado en el penultimo parrafo del
articulo 6 de la Ley de Coordinacion Fiscal, y con fundamento en el articulo 10 y
11, fraccién Il y VI del Reglamento para la Edicién, Publicacién, Distribucion y
Resguardo del Periédico Oficial del Estado de Tabasco; se emite el siguiente:

ACUERDO

Con fundamento en el articulo 6 de la Ley de Coordinacion Fiscal, que prevé que
las Entidades Federativas deberan publicar trimestralmente, las participaciones
federales que son transferidas a los municipios y en su caso el ajuste realizado
al término de cada ejercicio fiscal, para dar cumplimiento a esta disposicion, se
ordena la publicacion correspondiente a los Anexos de Participaciones
Federales y Recursos del Fondo de Estabilizacion de los Ingresos de las
Entidades Federativas (FEIEF) ministradas a los municipios en el Tercer
Trimestre del Ejercicio Fiscal 2020, asi como las cifras de recaudacidon para
los Fondos Predial y Recaudatorio del Calculo y Distribucién de las
Participaciones, los cuales se encuentran establecidos en los articulos 11 y 12
de la Ley de Coordinacion Fiscal y Financiera del Estado, firmados por el L.C.P.
Julian Enrique Romero Oropeza, Subsecretario de ingresos de la Secretaria de
Finanzas.

Av. Paseo de la Sierra #4335 Col. Reforma, C.P. 86080 Villahermosa, Tabasco, MX
Tel. (993) 3 10 40 00
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ANEXO lll
PARTICIPACIONES FEDERALES MINISTRADAS A LOS MUNICIPIOS EN EL lll TRIMESTRE DEL EJERCICIO FISCAL 2020
Fondo de
Fondo General Fendode Impyesio Fondo de ﬁ:::l?:s?: I Impuesto Sobre Compensacian | incentivo del ISR
Fomento Especial sobre Fondo de : del Impuesto Por la
Muniglpios e Municipal Producciony | Fiscalizacion Extraceicn dy Fatatal Automaylles Sobre Enagenacion de fubitolal
Part/cipaciones (70% del 100%) Serviclos Hidrocarbures Veh[cula_r y Nuevos Automoviles | Bienes Inmuebles
Tenencia
Nuevos
Balancdn 31,728,517.00 5,844,140.00 308,186.00 3,289,881.00 1,883,373.00 40.00 134,294.00 86,940.00 42,360.00 43,507,831.00
Cérdenas 72,066,641.00 13,271,882.00 910,643.00 7,454,758.00 4,511,856.00 §3.00 307,008.00 197,452.00 64,575.00 §8,804,108.00
Centla 43,875,975.00 8,044,749.00 551,832.00 4.514,082.00 2,735,823.00 65,00 186,256.00 119,680.00 57,503.00 59,885,954.00
Centro 213,800,327.00 | 38,344,247.00 2.657,960.00 | 22,148,260.00 | 13,338,403.00 254.00 869,435.00 586,200.00 292,653.00 292,866,748.00
Comalcalco 64,062,859.00 | 11,797,856.00 813,808.00 6,619,871.00 4,014,832.00 84.00 274,050.00 175,632.00 82,913.00 87,831,705.00
* [Cunduacan 45,772,980.00 8,430,838.00 582,060.00 4,735,813.00 2,868,356.00 62.00 196,752.00 126,444.00 68,883.00 62,770,198.00
Emiliano Zapata 29,218,446.00 5,381,777.00 368,541.00 3,025,001.00 1,828,672.00 38.00 124,253.00 80,085.00 38,529.00 40,085,322.00
Huimanguillo 57,563,236.00 | 10,600,870.00 720,709.00 5,972,183.00 3,595,741.00 73.00 243,088.00 157,699.00 77,232.00 78,920,831.00
Jalapa 27,955,108.00 5,149,082.00 351,921.00 2,895,742.00 1,748,836.00 36.00 118,673.00 76,602.00 37,046.00 38,333,056.00
Jalpa de Méndez |  37,541,877.00 $,915,030.00 466,954.00 3,896,404.00 2,343,373.00 45.00 157,883.00 102,855.00 51,399.00 51,475,820.00
Jonuta 29,650,617.00 5,461,394.00 371,640.00 3,076,013.00 1,852,850.00 38.00 125,338.00 §1,246.00 39,698.00 40,658,735.00
Macuspana 51,990,244.00 9,576,158.00 664,622.00 5,386,266.00 3,252,558.00 66.00 220,739.00 142,463.00 68,860.00 71,280,976.00
Nacajuca 40,560,026.00 7,470,831.00 508,083.00 4,205,743.00 2,635,477.00 52.00 171,687.00 111,140.00 54,129.00 55,618,167.00
Paraiso 38,717,775.00 7,131,354.00 493,058.00 4,002,315.00 2,427,481.00 52.00 165,878.00 106,106.00 49,679.00 ©3,083,701.00
' Tacotalpa 27,152,535.00 5,001,267.00 341,716.00 2,812,915.00 1,698,496.00 35.00 115,232 00 74,402.00 36,008.00 37,232,605.00
Teapa 29,548,447 .00 5,442,574.00 371,638.00 3,062,066.00 1,848,015.00 38.00 125,314.00 80,968.00 39,234.00 40,518,294.00
Tenosique 47,452,686.00 6,898,462.00 470,358.00 3,883,219.00 2,341,464.00 47.00 158,605 00 102,625.00 42,91.00 §1,3567,267.00
Total 878,227,096.00 | 161,762,621.00 [ 11,034,528.00 | 90,979,641.00 | 54,926,806.00 1,108.00 3,723,486.00 2,406,422.00 1,170,612.00 | 1,204,231,318.00
Fondo por
30% 70% 30% 70% Fondo del Coordinacién Total
Munlcipios Fondo de Fondode |IEPS Gasollna y|IEPS Gasolina y|Impuesto Sobre|  en Predial Participaciones NA NIA Total
P i6 p i Diesel Diesel la Renta (30% det 100% ministradas
FFM)
Balancan 186,511.00 308,682.00 294,229.00 487,019.00 1,928,230.00 1,809,689.00 48,522,091.00 - 48,522,091.00
Cardenas 426,964.00 1.318,412.00 677,283 00 2,080,786.00 4,637,756.00 - 107,947,309.00 - 107,947,306.00
Centla 265,836.00 561,572.00 419,947.00 886,302.00 1,978,608.00 1,405,007.00 65,403,126.00 = 85,403,126.00
Cenlro 1,308,634.00 3,492,1585.00 2,085,354.00 5,511,500.00 | 41,005,583.00 4,084,688.00 350,344,572.00 - 350,344,572.00
Comalcalco 3680,112.00 1,028,268.00 600,330.00 | 1,622,868.00 375,082.00 . 91,838,375.00 - 91,838,375.00
* |Cunduacéan 263,925.00 706,257.00 416,566.00 1,114,651.00 3,450,311.00 £84,810.00 €9,706,718.00 - 69,706,718.00
Emiliano Zapata 173,090.00 156,223.00 273,214.00 246,560.00 2,580,835.00 836,016.00 44,131,259.00 - 44,131,266.00
Hulmanguillo 336,682.00 962,682,600 530,983.00 1,619,367.00 8234,251.00 761,380.00 ©1,296,176.00 - - 91,296,176.00
Jalapa 165,355.00 194,947 00 260,959,00 307,675.00 1,539,684.00 827,243.00 41,628,919.00 - = 41,828,916.00
Jalpa de Méndez 226,056.00 444 898.00 356,606.00 702,161.00 985,637.00 - 54,191,177.00 - - 54,191,177.00
Jonuta 173,573.00 166,866 00 273,767.00 245,596.00 5,460,287.00 46,968,224.00 - - 46,968,224.00
Macuspana 307,432.00 845,081,00 485,183,00 1,333,751.00 715,651.00 74.978,074.00 - - 74,978,074.00
Nacajuca 238,262.00 705,553.00 375,868.00 1,113,5639.00 996,363.00 - 59,047,752,00 - 59,047,752.00
Paraiso 225,840.00 481,234.00 356,597.00 759,510.00 9,369,872.00 - 64 276,754.00 - - 64,276,754.00
Tacotalpa 160,482.00 248,759.00 2563,258.00 392,603.00 350,331.00 965,014.00 39,603,062.00 - - 39,603,052.00
Teapa 174,040.00 298,418.00 274,616.00 470,980.00 1,205,819.00 1,466,721.00 44,408 889.00 “ - 44,408,889.00
Tenosique 219,738.00 305,003.00 346,653.00 481,370.00 5,040,510.00 - 57,750,542.00 & = 57,750,542.00
Total 5,234,533,00( 12,213,911.00 8,261,412.00] 19,276,628,00( 89,844,720.00, 12,980,487.00| 1,352,043,009.00 0,00 0.00| 1,352,043,009.00
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PARTICIPACIONES FEDERALES MINISTRADAS A LOS MUNICIPIOS EN EL MES DE JULIQ DEL EJERCICIO FISCAL 2020
Fondo de Rezago del Fondo do-
Fondo F . Impussto Fondo de !mpgalto Impuesto Sobre Compensaclén | ncentivo del ISR
Municiplos de Municipal P 13 Spbii r.Fun.r.io d: Extraccién de Estatal Automoviles ol ‘lgn;z::sto E"aﬂ::::?én de Subtotal
Participaciones | (70% del 100% Servicios Hidrocarburos Vshlcula_r y Nuevos Automoviles | Bienes Inmuebles
FFM) Tenencia Niiavos
Balancan 10,866,529.00 2,002,088.00 97,010.00 1,207,776.00 636,706.00 - 34,432.00 28,6686.00 25,198.00 14,898 ,425.00
Cardenas 23,217,081.00 4,277 950.00 207,287.00 2,580,732.00 1,360,492.00 - 73,573.00 63,432.00 53,843.00 31,834,430.00
Centia 13,606,561.00 2,524,288.00 122,313.00 1,522,797.00 802,777.00 - 43,413.00 37,420.00 31,771.00 18,784,349.00
Centro 73,386,189.00 13,524,572,00 655,324.00 8,168,808.00 4,301,101.00 - 232,587.00 200,6365.00 170,220.00 100,542 356.00
Comalcalco 20,018,871.00 3,688,687 .00 178,733.00 2,225,230,00 1,173,081.0C - 63,438.00 54,694.00 46,426.00 27,449,160.00
Cunduacan 14,722,873.00 2,712,844.00 131,445.00 1,636,545.00 862,742.00 a 46,656.00 40,225.00 34,144.00 20,187,478.00
Emiliano Zapata 9,586,671.00 1,768,287.00 85,681.00 1,066,733.00 562,353.00 . 30,411.00 26,219.00 22,256.00 13,158,611.00
" |Hulmanguillo 20,089,726.00 3,701,742.00 178,365.00 2,233,106.00 1,177,233.00 63,663.00 54,887.00 46,590.00 27,548,312.00
Jalapa 9,316,211.00 1,716,608.00 83,177.00 1,036,558.00 545,918.00 29,522.00 25,453.00 21,605.00 12,774,053.00
Jalpa de Méndez 13,205,240.00 2,433,204.00 117,899.00 1,467 ,850.00 773,810.00 = 41,848.00 36,078.00 30,624.00 18,106,551.00
Jonuta 10,283,204.00 1,894,788.00 91,811.00 1,143,046.00 602 583.00 - 32,587.00 28,005.00 23,848.00 14,099,962.00
Macuspana 17,310,732.00 3,188,684.00 154,554.00 1,924,203.00 1,014,387 .00 - 54,856.00 47,295.00 40,145.00 23,735,856.00
Nacajuca 13,889,822.00 2,55€,363.00 124,012.00 1,543,057.00 813,832.00 - 44,016.00 37,949 00 32,212.00 19,045,363.00
Paraiso 12,1563,533.00 2,238,418.00 108,509.00 1,350,046.00 712,182.00 - 38,514.00 33,205.00 28,185.00 16,664,490.00
Tacotalpa 0,076,138.00 1,672,189.00 81,025.00 1,008,762.00 531,792.00 28,758.00 24,794.00 21,046.00 12,443 502.00
Teapa 9,956,266.00 1,834,546.00 88,802.00 1,106,705.00 583, 425.00 - 31,651.00 27,202.00 23,090.00 13,651,677.00
Tenosigue 12,797,041.00 2,357 ,9849.00 114,266.00 1,422,476.00 749,891.00 - 40,553.00 34,963.00 29,678.00 17,546 847.00
Total 293,696,796.00 | 54,008,286.00 2,621,207.00 | 32,636,230.00 | 17,204,405.00 - 930,386.00 802,141.00 402,569,422,00
Fendo por okl
30% 70% Fondo del Coordinacién en al
Municipios Fondo de Fondo de z.’:? olinay D:::: ;ﬁ.olina y DlioE:;? Impuesto Sobre [a Predial Participaciones N/A N/A Total
P i6 comp i Renta (30% del 100% ministradas
FFM}
Balancan 57,892.00 92,216.00 88,921.00 141,644.00 0.00 616,413.00 15,805.511.00 - 15,895,511.00
Cardenas 123,701.00 393,893.00 190,004.00 605,173.00 2,697,177.00 0.00 35,844,478.00 35,844,478.00
Centla 72,991.00 167,820.00 112,115.00 257,771.00 704,555.00 478,571.00 20,576,172.00 - 20,578,172.00
Centro 391,071.00 1,043,593.00 600,685.00 1,802,988.00 13,725,603 .00 1,394,696.00 119,401,052.00 119,401,052.00
Comalcalco 106,661.00 307,287.00 163,831,00 471,993.00 139,701.00 0.00 28,636,633.00 28,638,633.00
Cunduacan 78,443.00 211,057.00 120,489.00 324,184.00 1,338,772.00 335,444.00 22 595,867.00 - 22,585,867.00
, 1Emilianc Zapata 51,131.00 45,685.00 78,537.00 71,709.00 1,218,560.00 216,638.00 14,841,872.00 - 14,841,872.00

Huimanguilio 107,038.00 287,687.00 164.410.00 441,888.00 3,443,017.00 264,562.00 32,250,914.00 32,259,914.00
Jalapa 49,637.00 58,258.00 76,242.00 89,484.00 0.00 281,774.00 13,329,448.00 - 13,329,448.00
Jalpa de Mendez 70,357.00 132,953.00 108,089.00 204,216.00 344,935.00 0.00 18,987,081.00 - 18,967,081.00
Jonuta 54,789.00 48,579.00 84,156.00 71,545.00 4,434,523.00 0.00 18,791,564.00 . 18,791,554.00
Macuspana 02,232.00 252,543.00 141,6688.00 387,907.00 0.00 .00 24 ,610,206.00 - 24,610,206.00
Nacajuca 74,005.00 210,847.00 113 672.00 323,860.00 0.00 0.00 19,767,747.00 - 19,767,747.00
Paraiso 64,754,00 143,812.00 99,462.00 220,895.00 0,00 ©.00 17,193,413.00 - 17,193,418.00
Tacotalpa 48,352.00 74,339.00 74,269.00 114,184.00 350,331.00 328,701.00 13,433,678.00 - 13,433 678.00
Teapa 53,047.00 89,179.00 81,480.00 136,979.00 482,142.00 409,592.00 14,994,006,00 14,994,006,00
Tenosique 68,183.00 91,147.00 104,729.00 140,001.00 1,826,875.00 0.00 19,777,782.00 19,777,782.00
Total 1,564,284.00 3,649,996.00 2,402,738.00 5,606,391.00 | 30,706,281.00 4,421,391.00 460,920,504.00 0.00 0.00 450,820,504.00
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PARTICIPACIONES FEDERALES MINISTRADAS A LOS MUNICIPIOS EN EL MES DE AGOSTO DEL EJERCICIO FISCAL 2020
Fondo de Rezago del Fondo de. .
Fondo General Fomento EI::TSI;T:?h PR Lpe— Fondo de Impﬁssto Impuesto Sobre c::ﬁ:::i't:" '“""':‘;: |:'| 18R
Municipios de Municlpal Extraccién de Estatal Automoviles Subtotal
Participaciones | (70% del 100y | Produceiony | Fiscalizaclan | | buros | v y Nuevos Bobee, - || SCAmoAnn ch
FFM) Berviclos Tenencia A“;"m“""es e oniaticd
uevos
Balancan 10,281,610.00 1,894,329.00 122,337.00 1,022,286.00 648,433.00 - 44,017.00 28,110.00 17,162.00 14,058,294.00
Cérdenas 24,402,384.00 4,496 004.00 290,3584.00 2,426,319.00 1,538,882.00 104 470.00 86,716.00 40,732.00 33,365,971.00
Centia 15.415,820.00 2,840,281.00 183,427.00 1,532,790.00 972,235.00 85,007.00 42,147.00 25,732.00 21,078,438.00
Cenire 73,348,900.00 13,514,127.00 872,749.00 7,293,051.00 4,625,917.00 314,017.00 200,535.00 122,433.00 100,291,728.00
Comalcalco 21,859,389.00 4,027 471.00 260,086.00 2.173,470.00 1,378,613.00 93,583.00 $59,783.00 36,487.00 29,888,872.00
Cunduacan 14,827,179.00 2,731,825.00 176,423.00 1,474,260.00 935 110.00 - 63,477.00 40,537.00 24,749.00 20,273,550.00
Emiliano Zapala 9,749,232.00 1,786,242.00 116,002.00 969,362.00 614,858.00 41,738.00 26,654.00 16,273.00 13,330,351.00
, [Huimanguiilo 18,357,545.00 3,382,276 00 218,429.00 1,825,283.00 1,157,761.00 78,591.00 50,189.00 30,642.00 25,100,716.00
Jalapa 9,250,412.00 1,704,337.00 110,067.00 919,765.00 683,389.00 39,602.00 25,281.00 15,441.00 12,648,314.00
Jalpa de Méndez 12,446,383.00 2,293,177.00 148,095.00 1,237,539.00 784,960.00 5328500 34,028.00 20,775.00 17,018,242.00
Jonuta 9,496,513.00 1,749,495.00 112,083.00 944,135.00 598 856,00 40,652.00 25,661.00 16,860.00 12,983,445.00
Macuspana 17,202,848,00 3,168,5629,00 204,690.00 1,710,472.00 1,084,937,00 - 73,648.00 47,032.00 28,715.00 23,521,872.00
Nacajuca 13,130,491.00 2,419,220.00 156,234.00 1,306,559.00 828,105.00 - 56,214.00 35,899.00 21,917.00 17,953,639.00
Paraiso 12,877,016.00 2,372,518.00 153,218.00 1,280,356.00 812,119.00 §5,128.00 36,206.00 21,494.00 17,607,054.00
Tacotalpa 8,063,544.00 1,651,483.00 106,654.00 801,242.00 565,307.00 - 38,374.00 24,506.00 14,982.00 12,256,072.00
Teapa 9,672,070.00 1,762,025.00 115,084.00 961,680.00 609,991.00 - 41,408.00 26,443.00 16,144.00 13,224,855.00
+ |Tenosique 12,1156,257.00 2,232 171.00 144,154.00 1,204,616.00 764,075.00 51,868.00 33,123.00 20,223.00 16,565,488.00
Total 293,395,602.00 | 64,056,510.00 3,490,996.00 | 29,172,205.00 | 18,503,668.00 1,266,070.00 802,140.00 489,731.00 401,166,922.00
Fondo por
0% 70% 30% T0% Fondo del Coordinacion Total
Municipios Fondo de Fondo de IEPS y|IEPS Gasolina y|lmp o Sobre en Predial Participaciones NIA NIA Total
compensacién | compensacién Diesel Diesel la Renta (30% del 100% ministradas
FFM)

Balancan 59,658.00 100,358.00 100,458.00 168,993.00 612,399.00 613,300.00 15,713,488.00 16,713,469.00
|Céardenas 141,582.00 428,778.00 238,427.00 722,022.00 0.00 000 34,896,790.00 34,808,790.00
Centla 89,448.00 182,636.00 150,623.00 307,642.00 84,174.00 476,161.00 22,369,022.00 22,369,022.00
Centro 425,598,00 1,135,728.00 716,667.00 1,912,460.00 | 12,488,617.C0 1,387.671.00 118,358,470.00 118,358,470.00
Comalcalca 126,836.00 334,416.00 213,580.00 563,126.00 0.00 0,00 31,126,830.00 31,126,830.00
Cunduacan 88,033.00 228,691.00 144,871.00 386,778.00 1,104,817.00 333,755.00 22,668,505.00 22,559,505.00
Emiliano Zapata 56,560.00 50,807.00 95,256.00 85,555.00 678,498.00 215,547.00 14,512,593.00 14,612,503.00
Huimanguilic 106,517.00 313,086.00 179,385.00 527,208.00 3,011,205.00 268,204.00 29,506,302.00 29,508,302.00
Jalapa 53,674.00 83,401.00 90,383 00 106,761.00 981,770.00 280,355.00 14,224 858.00 14,224,658.00
Jalpa de Méndez 72,218.00 144,691.00 121,608.00 243 646.00 245,142.00 0.00 17,845,5490.00 17,845,549.00
Jonuta 55,086.00 50,691.00 92,777.00 85,350.00 1.025,764.00 0.00 14,293,132.00 14,293,132.00
Macuspana $99,817.00 274,840.00 168,083.00 462,804.00 0.00 0,00 24,527,416.00 24,627 416.00
Ndcajuca 76,188.00 229,452.00 128,293.00 386,392.00 487,383.00 0.00 19,271,357.00 19,271,357.00
Paraiso 74,717.00 156,508.00 125,817.00 263,546,00 0,00 0.00 18,227,642.00 18,227,642.00
Tacotalpa 52,010.00 80,902.00 87,580.00 136,231.00 0.00 327,046.00 12,939,841.00 12,939,841.00
Teapa 56,121.00 97,053.00 94 502.00 163,428.00 224,151.00 487 ,076.00 14,357,186.00 14,357,186.00
’ Tenosique 70,297.00 $9,184.00 118,374.00 167,033.00 1,600,718.C0 0.00 18,621,104.00 18,621,104.00
Total 1,702,380.00 3,872,242.00 2,866,666,00 6,608,886.00 1 22,654,638.00 4,399,124.00 443,350,866,00 0.00 0.00 443,350,866.00
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ANEXO VIl
PARTICIPAGIONES FEDERALES MINISTRADAS A LOS MUNICIPIQOS EN EL MES DE SEPTIEMBRE DEL EJERCICIO FISCAL 2020
Fondo de Impuesto Rezago del " c::::::::s:;én Incentivo del ISR
Fondo General Fomento : Fondo de Impuesta impuesto Sobre
Municipios de Municipal Especial _s?bre Fonde ty Extraccion de Estatal Automoviles delimpuestc Eohi Subtotal

. i Producciény | Fiscalizacién £ A Sobre Enagenacion de

Particlpaciones | {70% del 100% Servicios Hidrocarburos Vehicular y Nuevos o Bienes

FFM) Tenencia
Nuevos

" | Balancén 10,581,378.00 1,.947,723.00 178,838,00 1,068,909.00 688,234.00 40.00 55,845.00 29,144.00 14,561,112.00
Cérdenas 24,436,176.00 4,497 ,988.00 413,002.00 2,447 707.00 1,612,472.00 93.00 128,965.00 67,304.00 = 33,608,707.00
Centla 14,560,585.00 2,680,180.00 246,092.00 1,458,495.00 860,811.00 £5.00 76,845.00 40,104.00 = 20,023,167.00
Centro 66,852,226 00 |  12,305,548.00 1,129,887.00 6,696,410.00 4,411,385.00 254.00 352,821.00 184,120.00 91,932,663.00
Comalcalco 22,174,598.00 4,081,698.00 374,779.00 2,221,171.00 1,463,238.00 84.00 117,029.00 61,075.00 - 30,493,673.00
Cunduacan 16,222,928.00 2,586,169.00 274,188.00 1,625,008.00 1,070,504.00 62.00 85,619.00 44,682 00 = 22,309,160.00
Emiliano Zapata 9,872,543.00 1,817,248 00 166,858.00 988,906.00 851,461.00 38.00 52,104.00 27,192.00 = 13,576,350.00
Huimanguillo 19,105,866.00 3,516,852.00 322,91500 1.913,794.00 1,260,747.00 73.00 100,834.00 52,623.00 = 26,273,803.00

, [Valapa 9,388,485.00 1,728,146.00 158,677.00 840,419.00 619,519.00 36.00 49,549.00 25,858.00 - 12,910,689.00
Jalpa de Méndez 11,890,254.00 2,188,649.00 200,960.00 1,191,015.00 784,603.00 45.00 62,752.00 32,749.00 3 16,351,027.00
Jonuta 9,871,800.00 1,817,111.00 165,846 00 988,832.00 651,411.00 38.00 52,100.00 27,190.00 = 13,575,328.00
Macuspana 17,476,663.00 3,216,945.00 295,378.00 1,750,591.00 1,153,234.00 66.00 92,235.00 48,136.00 - 24,033,248.00
Nacajuca 13,539,612.00 2,492,248.00 228,837.00 1,356,227.00 893,440.00 52.00 71,457.00 37,292.00 18,619,166.00
Paraiso 13,687,227.00 2,518,420.00 231,331.00 1,371,013.00 903,180.00 52.00 72,236.00 37,698.00 18,822,157.00
Tacotalpa 9,113,855.00 1,677,586.00 154,036.00 812,911.00 601,397.00 35.00 48,100.00 25,102.00 - 12,633,031.00
Teapa 9,920,111.00 1,826,003.00 167,662.00 993,671.00 654,599.00 38.00 $2,355.00 27,323.00 = 13,641,762.00
Tenosique 12,540,288.00 2,308,302.00 211,948.00 1,266,127.00 827,498.00 47.00 66,183.00 34,539.00 - 17,244,932.00

. |Total 291,234,697.00 | 53,607,825.00 4,822,235.00 | 28,172,206.00 | 49,217,733.00 1,108,060 1,637,028.00 $02,141.00 - 400,494,974.00

Fondo por
30% 70% 30% . 70% Fondo def Coordinacién Total Totat
Municlpios Fondo de Fondo dE_ IEPS C!asulmi y|IEPS Gasolina y|Impuesto Sobre| en Predial Part_icjpacionea N/A N/A Participaciones
K i I Diesel Diesel la Renta {30% del 100% ministradas
FFM)

* |Balancan 68,261.00 116,008.00 104,850.00 176,382.00 1,315,831.00 579,967 .00 16,913,111.00 - 16,913,111.00
Cardenas 163,671.00 495,641.00 248, 852.00 753,591.00 1,840,578.00 0.00 37,206,041.00 - - 37,208,041.00
Centla 103,387 00 214,118.06 157,209.00 320,989.00 1,188,77¢.00 450,275.00 22,455,932.00 - 2 22,455,932.00
Centro 491,985.00 1,312,834.00 748,002.00 | 1,096,082.00 | 14,791,273.00 1,312,23100 112,585,050.00 - 112,585,050.00
Comalcalco 146,615.00 386,565.00 222 919.00 587,740.00 235,391.00 0.00 32,072,912.00 - - 32,072,912.00
Cunduacan 99,449.00 265,509.00 151,206.00 403,689.00 1,006,722.00 315,811.00 24,551,346.00 - = 24,551,346.00
Emiliano Zapata 65,380.00 58,730.00 99,421.00 89,296.00 683,777.00 203,830.00 14,776,794.00 - - 14,776,794.00
Huimanguillo 123,127.00 361,909.00 187,208.00 550,260.00 1,780,029.00 253,624.00 29,529,960.00 - > 29,529,960.00

' Jalapa 62,044.00 73,288.00 94,334.00 111,430.00 557,914.00 265,114.00 14,074,813.00 - % 14,074,813.00

i Jalpa de Méndez 83,480.00 167,254.00 126,927.00 254,299.00 395,580.00 Q.00 17,378,547.00 # 17,378,547.00
Jonuta 63,688.00 58,596.00 96,834.00 89,092.00 0.00 Q.00 13,883,538.00 - = 13,883,538.00
Macuspana 116,383.00 317,698.00 175,432.00 483,040.00 715,651.00 0.00 25,840,452.00 - - 25,840,452.00
Nacajuca 88,068.00 265,244.00 133,803.00 403,287.00 498,680.00 Q.60 20,008,6848.00 - - 20,008,6848.00
Paraiso 86,369.00 180,914.00 131,318.00 275,069.00 9,359,872.00 0.00 28,855,690.00 - - 28,855,699.00
Tacotalpa 60,120.00 §3,518.00 91,408.00 142,188.00 0.00 309,267 .00 / 13,229,533.00 - - 13,229,633.00
Teapa 64,872.00 142.187.00 98,634.00 170,573.00 499,526.00 470,053.00, 15,057,607 .00 - = 18,057 ,607,00
Tenosique §1,258.00 114,662.00 123,660.00 174,336.00 1,612,917.00 g&{ 19,351,656.00 - = 19,351,656.00

. |Total 1,967,859.60 4,591,673.00 2,992,008.00 6,981,362.00 | 36,583,801.00 4,159}'2.00 457,771,639.00 - - 457,771,639.00

M Enrique Romero Or!;jif?ez

g
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FINANZAS

ANEXOQ Wl

RECURSOS DEL FEIEF MINISTRADOS A LGS MUNICIPIOS EN IIt TRIMESTRE DEL
EJERCICIO FISCAL 2020

FEIEF
Municipios Fondo General de | Fondo de Fomento Fondo de Total
Participaciones Municipal Fiscalizacion
Balancan 5,490,797.00 1,500,874.00 122,628.00 7,114,297 .00
Céardenas 13,304,655.00 3,624,816.00 285,218.00 17.224,689.00
Centla 7.359.452.00 2,031,923.00 156,920.00 9,548,295.00
Centra 39,002,953.00 10,659,131.00 865,087.00 50,527.171.¢0
Comalcalco 11,748,680.00 3,204,221.00 258,878.00 15,211,779.00
Cunduacén 7.882,181.00 2,153,995.00 174,673.00 10,210,849.00
Emiliano Zapata 5,128,715.00 1,403,164.00 113,308.00 6,646,187.00
Huimanguillo 10,286,875.00 2,799,405.00 232,920.00 13,319,200.00
Jalapa 4,864,044.00 1,330,834.00 107.,689.00 6,302,667.00
Jalpa de Méndez 6,257,984.00 1,721,601.00 137,959.00 8,117,544.00
Jonuta 4,879,238.00 1,364,035.00 111,073.00 6,454,345.00
Macuspana 9,144,678.00 2,498,382.00 202,935.00 11,847.006.00
Nacajuca 7,014,312.00 1,917,280.00 156,879.00 9,088,271.00
Paraiso 6,800,556.00 1,858,627.00 145,686.00 B,808,869.00
Tacotalpa 4,731,184.00 1,294,147.00 104,896.00 6,130,227.00
Teapa 5,400,550.00 1,469,153.00 121,406.00 6,991,109.00
Tenosique 6,613,962.00 1,803,827.00 148,393.00 8,566,182.00
Total 166,011,817.00 42,636,525.00 3,460,346.00 202,108,688.00
FINANZAS
ANEXO IH

RECURSOS DEL FEIEF MINISTRADOS A LOS MUNICIPIOS EN EL MES DE JULIO
DEL EJERCICIO FISCAL 2020

FEIEF
Municipios Fondo General de |Fondo de Fomento Fondo de Total
Participaciones Municipal Fiscalizacion
Balancén 2,848,549.00 538,671.00 |- 12,310.00 3,175,910.00
Cardenas 6,508,523.00 1,323,225.00 |- 30,238.00 7.801,510.00
Centla 3,399,555.00 891,152.00 - 15,794.00 4,074,813.00
Centre 18,835,290.00 3,829,341.00 |- 87,507.00 22.577,124.00
Caomaicalco 5,722,384.00 1.163,395.00 |- 26,586.00 6.859,197.00
Cunduacan 3,807,409.00 774,072.00 |- 17,688.00 4.563,792.00
Emiliano Zapata 2,467,783.00 501,717.00 |- 11,465.00 2,958,035.00
Huimanguillo 5,056,852.00 1,028,092.00 |- 23,494.00 6,061,450.00
Jalapa 2,336,741.00 475,075.00 |- 10,856.00 2,800,960.00
Jalpa de Méndez 2,937,542.00 587,222.00 |- 13,648.00 3,521,116.00
Jonuta 2,380,436.00 483,958.00 |- 11,058.00 2,853,336.00
Macuspana 4,414,379.00 897,473.00 |- 20,508.00 5,291,343.00
Nacajuca 3,384,985.00 688,190.00 |- 15,726.00 4,057,449.00
Paraiso 3,283,228.00 667,502.00 |- 15,254.00 3,935,476.00
Tacotalpa 2,276,141.00 462,755.00 |- 10,575.00 2,728,321.00
Teapa 2,658,573.00 540,506.00 |- 12,352.00 3,186,727.00
Tenaosique 3,221,792.00 655,012.00 |- 14,968.00 3,861,836.00
Total 75,341,162.00 15,317,363.00 |- 350,030.00 90,308,495.00

Nota: Recurses del FEIEF correspondiente al 2do. Trimestre de 2020, el cual fue recibido por el Estado y
ministrade a los Municipios en el mes de Julio, respectivamente.




3 DE OCTUBRE DE 2020

PERIODICO OFICIAL

FINANZAS

ANEXC Il
RECURSOS DEL FEIEF MINISTRADOS A LOS MUNICIPIOS EN EL MES DE AGOSTO
DEL EJERCICIO FISCAL 2020
FEIEF
Municipios Fondo General de |Fondo de Fomento Fondo de Total
Participaciones Municipal Fiscalizacion
Balancén 1,368,145.00 464,548.00 134,936.00 1,967,629.00
Cardenas 3,299,867.00 1,120,457.00 325,456.00 4.745,780.00
Centla 1,751,186.00 594,608.00 172,714.00 2.518,508.00
Centro 9,658,560.00 3,279,527.00 952,594.00 13,890,681.00
Comalcalco 2,894,380.00 982.775.00 285,464.00 4,162,619.00
Cunduacan 1,850,400.00 662,251.00 192,362.00 2,805,013.00
Emiliano Zapata 1,265,105.00 429,561.00 124,773.00 1,819,439.00
Huimanguilio 2,589,836.00 882.764.00 256,414.00 3,739,014.00
Jalapa 1,201,945.00 408,116.00 118,545.00 1,728,606.00
Jalpa de Méndez 1,537,180.00 521,844.00 151,607.00 2,210,731.00
Jonuta 1,238,327,00 420,470.00 122,132.00 1,780,829.00
Macuspana 2,265,553.00 769,260.00 223,444 .00 3,258,257.00
Nacajuca 1,748,048.00 583,543.00 172,405.0C 2,513,987.00
Paraiso 1,672,367.00 567,846.00 164,940.00 2.405,153.00
Tacotalpa 1,170,785.00 397.535.00 115,471.00 1,683,791.00
Teapa 1,356,206.00 460.496.00 133.758.00 1,850,460.00
Tenosique 1,656,350.00 562,407.00 163,361.00 2,382,118.00
Total 38,634,241.00 13,118,108.00 3,810,376.00 55,562,725.00
FINANZAS
- ANEXO 1l

RECURSOS DEL FEIEF MINISTRADOS A LOS MUNICIPIOS EN EL MES DE
SEPTIEMBRE DEL EJERCICIO FiISCAL 2020

FEIEF
Municipios Fondo General de | Fondo de Fomento Fondo de Total
Participaciones Municipal Fiscalizacion
Balancéan 1,473,103.00 497,655.00 s 1,970,758.00
Cardenas 3,496,265.00 1,181,134.00 - 4.677,398.00
Centia 2,208,711.00 746,163.00 - 2,954,874.00
Centro 10,509,103.00 3,550,263.00 = 14,059,366.00
Comalcalco 3,131,916.00 1.058,047.00 = 4,189,963.00
Cunduacan 2,124,372.00 717,672.00 - 2,842,044 .00
Emiliano Zapata 1,396,827.00 471,886.00 - 1,868,713.00
Huimanguillo 2,630,187.00 888,549.00 = 3,518,736.00
Jalapa 1,325,358.00 447 743.00 - 1,773,101.00
Jalpa de Méndez 1,783,262.00 602,435.00 - 2,385,697.00
Jonuta 1,360,475.00 459,606.00 - 1,820,081.0C
Macuspana 2,464,747.00 832,659.00 - 3,297,406.00
Nacajuca 1,881,278.00 635.547.00 - 2,516,825.00
Paraiso 1,844,961.00 623,279.00 - 2,468,240.00
Tacotalpa 1,284,258.00 433,857.00 - 1,718,115.00
Teapa 1,385,771.00 468,151.00 - 1.883,922.00
Tenosique 1,735,820.00 586,408.00 P - 2,322,228.00
Total 42,036,414.00 14,201,054.00 ) S - 56,237,468.00
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EINANZAS

, ANEXO VI
RECAUDACION PREDIAL PARA CALCULO DE PARTICIPACIONES A LOS
MUNICIPIOS EN EL IIf TRIMESTRE DEL EJERCICIO FISCAL 2020

= oo 2020
Mnniciples Julio Agosto Septiembre Totnl
Balancan 71,073.00 121,108.00 156,631.00 348,812.00
Cardenas 743,548.00 2,275,861.00 1,659,927.00 4,679,336.00
Centla 514,170.00 1,557,317.00 734,669.00 2,806,156.00
Centro 14,680,574.00 13,732,025.00 6,721,512.00 35,134,111.00
Comalcalco 320,743.00 1,802,959.00 1,717,626.00 3,850,328.00
Cunduacan 129,966.00 238,282.00 240,784.00 608,039.00
Emiliano Zapata 186.785.00 196,665.00 170,952.00 554,402.00
Huimanguillo 183,420.00 333,080.00 258,557.00 776,067.00
Jalapa 103,867.00 187,266.00 159,275.00 450,408.00
Jalpa de Meéndez 1,544,267.00 1,120,031.00 374,997.00 3.039,285.00
Jonuta 361,169.00 198,447.00 - 559,616.00
Macuspana 288,577.00 522,584.00 500,772.00 1,311,833.00
Nacajuca 600,230.00 372,482.00 331,038.00 1,303,750.00
Paraiso 198,008.00 594,020.00 967,699.00 1,779,727.00
Tacotalpa 23,849.00 64,842.00 65,940.00 154,631.00
Teapa 119,837.00 122.469.00 1186,108.00 358,504.00
Tenosique 369,606.00 182,788.00 120,372.00 872,766.00
Total 20,448,689.00 23,622,243.00 14,317,949.00 58,388,881.00
FINANZAS
ANEXO VIl

RECAUDACION OTROS IMPUESTOS PARA CALCULO DE PARTICIPACIONES A
LOS MUNICIPIOS EN EL Il TRIMESTRE DEL EJERCICIO FISCAL 2020

o 2020
Munlslg Julio Agosto Septiembre mand
Balancan 903,298.00 402,238.00 455,381.00 1,760,917.00
Cérdenas 4,312,285.00 3,646,979.00 4,344,124.00 | 12,303,388.00
Centla 385,354.00 1,182,117.00 1,270,504.00 2,338,065.00
Centro 8,744051.00 | 12,373,426.00 | 1504691400 | 37.064,391.00
Comalcalco 1,880,912.00 2,210,008.00 2,270,037.00 6,360,858.00
Cunduacén 1,291,461.00 1,765,784.00 3,284,960.00 6,342,205.00
Emilianc Zapata 343,770.00 ©00,296.00 858,652.00 2,102,718.00
Huimanguillo 3,291,476.00 1,295,845.00 1,970,284.00 6,557,605.00
Jalapa 155,650.00 262,623.00 250,203.00 668,476.00
Jalpa de Méndez 397,154.00 622,876.00 1,031,481.00 2,061,511.00
Jonuta 535,299.00 148,012.00 795,572.00 1,478,883.00
Macuspana 898,956.00 935,159.00 887,237.00 2,721,352.00
Nacajuca 2,349,493.00 2,207,110.00 2,517,457.00 7,074,060.00
Paraiso 1,217,166.00 1,866,843.00 1,867,433.00 4,951,442.00
Tacotalpa 28,664.00 156,124.00 275.00 290,063.00
Teapa 514,551.00 494,960.00 79,687.00 1,589,198.00
Tenosique 455,839.00 366,517.00 736,001.00 1,558,357.00
Total 27,705,379.00 | 30,836,918.00 | 3¢0171,292.00 | 97,713,589.00
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No.- 3548

JUICIO CIVIL DE DIVORCIO NECESARIO

JUZGADO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL DISTRITO
DISTRITO JUDICIAL DE MACUSPANA, TABASCO.

EDICTOS

AL PUBLICO EN GENERAL:

Que en el expediente civil nimero 130/2019, relativo al juicio ORDINARIO CIVIL DE
DIVORCIO NECESARIO, promovido por AURORA CHABLE SARAQ, en contra de BERTHIER DE LA
CRUZ TRINIDAD, con fecha diecinueve de febrero del afic dos mil veinte, se dictd un acuerdo que
copiado a la letra dice lo siguiente:

JUZGADO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL NOVENO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO.
MACUSPANA, TABASCO, MEXICO; A DIECINUEVE DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE,

VISTO: El escrito de cuenta, se acuerda: )

UNICO. Por presentada con su escrito de cuenta, la ciudadana AURORA CHABLE SARAOQ,
solicitando el emplazamiento por edictos de! demandado BERTHIER DE LA CRUZ TRINIDAD, v toda
vez que previa revisién exhaustiva efectuada a fos autos, se advierte que obran informes rendidos por
la Receptoria de Rentas del Gobierno del Estado de Tabasco; Instituto Naclonal Efectoral; H.
Ayuntamiento Constituclonal de Macuspana; Direccién de Transitoe del Estado de Tabasco;
Comisién Federal de Electricidad, quienes informaron que no se encontrd registro alguno de|
demandado BERTHIER DE LA CRUZ TRINIDAD, esta autoridad tiene a bien, con fundamento en los
articulos 130, 131 fraccién III, 132, 133, 139 fraccién 11 del Cddigo de Procedimientos Civiles en vigor,
emplazar al demandado BERTHIER DE LA CRUZ TRINIDAD, por medios de EDICTOS y notificar &l
presente proveido asi come el auto de inicio de fecha dieciocho de febrero del afio dos mil diecinueve,
POR TRES VECES, DE TRES EN TRES DIAS, en el Periddico Oficlal del Estado, vy otro perlédico de
los de mayor dirculacién de los gue se editan en la capital del Estado; para los fines de que el
demandado BERTHIER DE LA CRUZ TRINIDAD, se entere de la demanda en su contra y comparezca
ante este Juzgado, en un téfmino de CUARENTA DIAS NATURALES a recoger las copias del traslado,
sellados, rubricades; dicho término empezaré a correr a partir del dia siguiente en que se haga la Gltima

. publicacién v en caso de no comparecer se le dard por legalmente emplazado a juicio promovide en su
contra y empezara a correr el término de NUEVE DIAS HiBILES, contados a partir del dia siguiente de
la notificacidn dal presente proveldo produzca su contestacién a la demanda ante este juzgado,
confesando o negando los hechos de la misma v expresando los que ignore por no ser proplos, el silencig
y las evasivas hardn que se tengan por admitidos los hechos sobre Ios que no se suscite controversia ¥
en caso de no contestar la demanda, serd declarado en rebeldla y se le tendré por contestada la misma
en sentido negativo; de igual forma deberd ofrecer las pruebas que estime oportunas, de igual manera se
r%quiere al demandado para que al producir su contestacién a la. demanda sefiale domicilio en este
ciudad para oir citas y notificaciones, apercibido que de no hacerlo las subsecuentes le surtirsn sus
efectos por lista que-se fije en los tableros de aviso del Juzgado, alin las que conforme a las reglas
general deban hacérsele personalmente, de conformidad con el artictlo 136 del Cdodigo e
Procedimientos Clviles en vigor. ,

NOTIFEQUESE POR LISTA Y CUMPLASE.
Asf LO PROVEYO, MANDA Y FIRMA EL CIUDADANO LICENCIADO HOMAR CALDERON
B JIMENEZ, JUEZ CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA DE MACUSPANA, TABASCO, MEXICG, ANTE LA
SECRETARIA JUDICIAL LICENCIADA MARIA SUSANA CRUZ FERIA, CON QUIEN LEGALMENTE ACTUA,
QUE CERTIFICA Y DA FE.

Insercién del auto de inicic de fecha dieciocho de febrero del afio dos mil diecinueve.

AUTO DE INICIO
DIVORCIO NECESARIQ ]
JUZGADO CIVIL BE PRIMERA INSTANCIA DEL NOVENO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO. MACUSPANA,
TABASCO, MEXICO; (18) DIECIOCHO DE FEBRERO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019).

Visto lo de cuenta se acuerda:

PRIMERO. Por presentada la ciudadana AURORA CHABLE SARAQ, con el escrito de
demanda y documentos anexos consistentes en: (1) acta de matrimonio origina (2) actas de nacimiento
original, (1} curp, (1) copia de una cédula profesional, (1) copia. de reclbo d “telmex, y (1) traslado,
mediante el cual viene a promover en la via Ordinaria, juicio de DIVORCIO. NECESARIO, contra de
BERTHIER DE LA CRUZ TRINIDAD, quien es de domicilic ighorada, y de quien reclama las
prestaciones marcadas con los incisos A), B) v C) del escrito de demanda, mismas que se tiene por

reproducidas como si a la letra se insertase. B
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SEGUNDO. Con fundamento en lo dispuesto por los.articulos 256, 257, 272 fraccion IX,
275, y-demds aplicables del Cédigo Civil, en concordancia con los numerales 2, 16, 24, 28 fraccidn 1V,
204, 205, 206, 211, 212, 213, 215, 487 al 491, 501, 503, 505 y demds relativos del Codigo de
Procedimientos Civiles, Vigentes del Estado, se da entrada a Ja demanda en la via y forma propuesta, con
observancia de las modalidades que en materia familiar fija la ley, formese expediente, registrese en el
libro de gobierno bajo el nimero correspendiente y dese aviso de su inicio al Tribunal Superior de
Justicia, asi como la intervencién que en derecho le compete al Agente del Ministerio Publico y al
Representante del Sisterna para el Desarrollo Integral de la Familia, ambos adscritos &l Juzgado.
TERCERO. Conforme a lo dispuesto por los numerales 213 y 214.del Cédigo de
Procedimientos Civiles en vigor en el Estado, con las copias simples que acompafia debidamente
cotejadas, selladas, foliadas y rubricadas notifiquese, corrase traslado y empldcese a Juicio a la
demandada, haciéndole de su canocimiento que deberéd dar contestacion a la demanda en un térming de
NUEVE DfAS HABILES, contados a partir del dia siguiente al en que surta efectos su notificacidn,
produzca su contestacion por escrito ante este Juzgado, refiriéndose a las peticiones v a cada uno de los
hechos aducidos por la actora en la demanda, confesandolo o negéndolo y expresando los que ignore por
no ser propios, y en caso de que aduzca hechos incompatibles con los de la actora, se le tendrd como
negativa de los mismos, en el mismo escrito deberd hacer valer sus excepciones y defensas cualquiera
que sea su naturaleza; debiendo acompafiar a su escrito todos los documentos que tuviere a su alcange
para demostrar su legitimacién, con los que funde sus excepciones y defensas, o en su caso, designar el
iugar o archivo donde se encuentren. _

Apercibiendo  al demandada que de no contestar la demanda dentro del plazo fijado, se le
declarara en REBELDIA, y se le tendrd por contestando la demanda en sentido negativo, asl también,
requiérasele para que seflale domicilio y persona en ésta localidad, para oir y recibir citas v
notificaciones, prevenido que de no hacerlo las subsecuentes les surtirdn efectos por LISTA que: se fijan
en los TABLEROS DEL JUZGADO, a excepcion de la sentencia definitiva, de conformidad con los articulos
136 y 229 del ordenamiento legal antes invocado.

CUARTO. De las pruebas ofrecidas por la parte promovente AURORA CHABLE
SARAOQ, digasele que se reservan para ser acordadas en su momento procesal oportuno.

QUINTOQ. En cuanto a lo que solicita que el citado demandado sea emplazado por
adictos, ya que manifiesta que desconoce su domicilio, solicitando sea buscado atraves de alguna
institucién, al respecto es de decirle que para poder acordar favorable su peticion, se le requiere para
proporcione los domicilio de todas y cada unas de las citadas dependencias o instituciones a las que hace
referencia.

SEXTO. Se requiere a los ciudadanos AURORA CHABLE SARAO y BERTHIER DE LA
CRUZ TRINIDAD, para que en el término de NUEVE DIAS HABILES, contados a partir del dia siguiente al
en que sean legalmente notificados, manifiesten “bajo protesta de decir verdad”, a qué se dedican y
cudles son sus ingresos mensuales, donde trabajan indicando ubicacidn y razdn social de su centro de
trabajo, con que nombre se conoce a la empresa o institucidn para la que laboran, advertidos que de no
hacerlo, se le aplicard una multa de veinte dias de salarios minimos generales, vigentes en el estado, la
cual se duplicard en caso de reincidencia en términos de los articulos 89 fraccion III, 90, 242 fraccidn [ vy
508 del Cddige de Procedimientos Civil Vigente en el Estado.

SEPTIMO. La parte promovente sefiala como domicilio para oir y recibir citas vy
notificaciones el ubicado en la calle Alatorre nimero 129, colonia Centro de esta Ciudad, y autorizando
para tales efectos a los licenciados RAFAEL ERNESTO HERNANDEZ MORALES Y CINTHIA HARLET
HERNANDEZ MORALES, Ic anterior de conformidad con los numerales 136 y 138 de la Ley Adjetiva
Civil invocada.

OCTAVO. Tomando en consideracién que es un hecho notorio la accesibilidad a las
innovaciones tecnolégicas, este Tribunal en aras de una Imparticion de justicia pronta v expedita, en
términos del articule 17 de la Constitucion Federal, hace saber a las partes que podran realizar
reproduccion de las constancias que obran en el presente expediente, a través de cualquier medio
electronico de reproduccion portdtil, por si o por conducto de las personas autorizadas para tales efectos,
siempre que se no se trate de documentos cuya difusion esté reservada o que deba mediar notificacidn a
la contraparte para que manifieste en aquellos casos en que sclamente se solicite copiar parte de un
documento; por lo que, acorde a lo previsto por los articulos 3 fraccién I, 5y 11 de la Ley Adjetiva Civil
en vigor, se les requiere para que esas herramientas sean utilizadas con base en los principios de buena
fe, probidad y lealtad procesal, sin que esto implique que la fe publica del secretario de acuerdos quede
comprometida respecto de la posterior reproduccién o edicién que hagan fos interesados.’

NOVENO. Por otra parte, de conformidad con lo previsto en el articulo & de la
Censtitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 3 fraccién VII, 73 y 87 de |a Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tabasco, y del acuerdo aprobado el tres de mayo de dos
mil diecisiete, por &l Pleno del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado, se hace del
conocimiento de las partes que:

+—--La (sentencia) (resolucion) (dictamen) que se dicte en el presente asunto, estara a
disposicién del plblico para su consulta, cuando asi lo soliciten conforme al procedimiento
de acceso a la informacidn.

»—Le asiste el derecho para oponerse a la publicacion de sus datos personales en la
{sentencia) (resolucidn) (dictamen).

« --Deberd manifestar en forma expresa al momento de allegar pruebas o constancias al juicio,
si las mismas deben considerarse como reservadas o confidenciales con base en lo
dispuesto en algun tratado internacional o Ley General o Estatal de Transparencia v Acceso
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a la Informacion Publica y/o ley General de Protecciones de Datos Personales en Posesion
ce los Sujetos Obligados.

« --Manifestaciones que deberdn realizarse dentro del presente asunto, hasta antes que se
dicte el fallo; en la inteligencia que serd facultad de la unidad administrativa
correspondiente determinar sl tal situacion surte sus efectos, cuando se presente una
solicitud de acceso a alguna de las resoluciones puiblicas ¢ pruebas y conskancias que cbren
en el expediente, en la medida que no impida conccer el criterio sostenido por el drgano
jurisdiccional.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE.

ASI LO PROVEYé MANDA Y FIRMA LA CIUDADANA LICENCIADA YESSENIA NARVAEZ
HERNANDEZ, JUEZA CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA DE MACUSPANA, TABASCO, MEXICO ANTE LA
SECRETARIA DE ACUERDGOS LICENCIADA (O) MARIA SUSANA CRUZ FERIA, QUE AUTORIZA
CERTIFICA Y DA FE,

Por mandato judicial y para su publicacion en el Periddico Oficial cdel Estado y en otro periddico
de mayor circutacién de los que editan en la capital del Estado, por tres veces de tres en tres dias, expido
el presente edicto en la ciudad de Macuspana, Estado de Tabasco, Republica Mexicana, a los tres dias del
mes de marzo del afic dos mil veinte.

ATENJAMENTE

-. LASE ETARIA JUDICIAL
s oy DEL JUZGADO CI :

'REPRODUCCION ELECTRONICA DE ACTUACIONES JUDICIALES. LAS
PARTES PUEDEN RECIBIR AUTORIZACION AUNQUE NO EXISTA
REGULACION EXPRESA EN LA LEY DE AMPARO NI EN SU LEY SUPLETORIA.
Tesis: 1.30.C.725 C, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, tomo XXIX, Marzo de 2009, pagina 2847, Registro de IUS 167640.
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No.- 3549

JUICIO DE PROCEDIMIENTO JUDICIAL
4§/ NO CONTENCIOSO DILIGENCIAS DE
INFORMACION DE DOMINIO

5, . ’
“ureons* JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL SEPTIMO DISTRITO JUDICIAL
DEL ESTADO. HUIMANGUILLO, TABASCO

C. PUBLICO GENERAL. EDICTOS

SE HACE DEL CONOCIMIENTO AL PUBLICO EN GENERAL, QUE EN EL
EXPEDIENTE CIVIL NUMERO 076/2020, RELATIVO AL JUICIO DE
PROCEDIMIENTO  JUDICIAL NO  CONTENCIOSO DILIGENCIAS DE
INFORMACION DE DOMINIO, PROMOVIDO POR OLIVIA DE LA CRUZ
PEREZ, EN DIECISIETE DE ENERO DE DOS MIL VEINTE, SE DICTO UN AUTO
DE INICIO QUE ESTABLECE:

PROCEDIMIENTO JUDICIAL NO CONTENCIOSO DE
INFORMACION DE DOMINIO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL DISTRITO
JUDICIAL DE HUIMANGUILLO, TABASCO, MEXICO. DIECISIETE DE
ENERO DEL DOS MIL VEINTE.

Visto lo de cuenta se acuerda:

PRIMERO. Con el escrito de cuenta se tiene a la promovente OLIVIA
DE LA CRUZ PEREZ, dando cumplimiento a la prevencién del cuatro de
diciembre del dos mil dlecmueve

Por tanto, agréguese el presente escrito y cuadernillo de prevencién
a los presentes autos y provéase de la siguiente manera:

SEGUNDO. Por presentada OLIVA DE LA CRUZ PEREZ, con su
escrito de demanda y documentos anexos consistentes en: copia certificada de
acta de nacimiento nimero 03048, siete copias fotostaticas de credencial para
votar, constancia de derecho de posesion, certificado de predio a nombre de
persona alguna, copia certificada de acta de defuncién nimero 00452, factura
numero A 11920, recibo de pago expedido por Direccién de Finanzas del H,
Ayuntamiento Constitucional de este Municipio, original de un Plano, convenio
de posesion, dos constancias de colindantes, y un traslados, con los que viene
a promover procedimiento judicial no contencioso de INFORMACION DE
DOMINIO: respecto del predio riustico denominado “"Santa Ana”, ubicado en
alto Amacoite Tercera Seccidn, Municipio de Huimanguillo, Tabasco, con las
siguientes medidas y colindancias al lado NORTE: con Horacio Calzada Trejo,
323.23 metro; al SUR: con Julio Herrera, 282.47 metros; al ESTE: con Ovidio
Pérez Aguilar, actualmente Ldzaro Méndez Pardo, 445.11 metros; al
PONIENTE: con Julio Herrera y José Vazquez, 581.73 metros.
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TERCERO. Con fundamento en lo dispuesto por los numerales 836,
877, 889, 890, 900, 901, 902, 936, 938, 939, 940, 941, 949, 1318, 1320 vy
demas relativos del Codigo Civil, en relacidn con los numerales 16, 28, fraccion
111, 710, 711, 712, 713, 714 y demas aplicables del Cédigo de Procedimiento
Civiles, ambos vigentes en el Estado, se admite la solicitud en la via y forma
propuesta; en consecuencia, formese el expediente registrese en el libro de
gobierno bajo el niUmero que le corresponda, dese aviso de su inicio al Tribunai
Superior de Justicia del Estado, y la intervencidén correspondiente al Fiscal del
Ministerio Publico adscrita a este Juzgado, asi como al Registrador Pdblico de la
Propiedad y del Comercio de H. Cardenas, Tabasco, para que manifiesten lo
que a su representacién convenga.

~ CUARTO. De conformidad con lo establecido en el articulo 1318
Parrafo Segundo del Cédigo Civil, en relaciéon con el numeral 139 fraccion III
del Cdédigo Procesal Civil ambos vigente en el Estado, dese amplia publicidad
por medio de edictos que se publicaran en el Periddico Oficial del Estado, por
tres veces, de tres en tres dias consecutivamente y en uno de los Diarios de
mayor circulacién de los que editan en la Capital del Estado, y fijense avisos en
los lugares publicos méds concurridos de costumbre de esta Ciudad, lo anterior
es con la finalidad de que guién se crea con derechos sobre el predio
mencionado con anterioridad comparezca a este juzgado a hacer valer sus
derechos dentro del términc de treinta dias habiles contados a partir del
siguiente de la Ultima publicacion que se realice, debiendo la Actuaria adscrita
a este Juzgado, hacer constancia sobre la fijacién de los avisos.

QUINTO. Notifiquese y coérrase traslado con una copia de la
demanda a los colindantes HORACIO CALZADA TREJO, JULIO HERRERA,
LAZARO MENDEZ PARDO, JULIO HERRERA Y JOSE VAZQUEZ, haciéndole
saber la radicacién de la presente causa, para que dentro del plazo de TRES
DIAS habiles siguientes a su notificacion manifiesten si tienen algun derecho
sobre el predio materia de este juicio.

De igual forma, requieraseles para que dentro del mismo térming,
sefiale persona fisica y domicilio en la circunscripcién de esta ciudad
(cabecera municipal), para los efectos de oir y recibir citas y notificaciones,
apercibida que de no hacerio las subsecuentes surtiran efectos por medio de
lista fijada en los tableros de avisos de este Juzgado, aun las que conforme a
las reglas generales deban hacerse perscnalmente de conformidad con los
articulos 136 pdarrafo segundo, 138 y 229 fraccion II del Cddigo de
Procedimientos Civiles en vigor.

SEXTO. Apareciendo de autos que el Registrador Publico de la
Propiedad y del Comercio tiene su domicilio fuera de esta Jurisdiccion con
fundamento en los articulo 143 y 144 del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado, girese atento exhorto con las inserciones necesarias al Ciudadano Juez
Civil de Primera Instancia en turno de la Ciudad de H. Cardenas, Tabasco, para
que en auxilio y colaboracion con las labores de este Juzgado, ordene a quien
corresponda notifique, emplace y corra traslado con copia de la demanda vy las
presentes diligencias al citado Registrador con domicilio ampliamente conocido
y le haga saber que tiene el término de TRES DIAS contados a partir del dfa
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siguiente de su notificacién, para hacer valer los derechos que tuviere, vy
requiérasele para que dentro del mismo término, sefale persona fisica y
domicilio en la circunscripcion de esta ciudad (cabecera municipal), para
los efectos de oir y recibir citas y notificaciones, apercibida que de no hacerlo
las subsecuentes surtiran efectos por medio de lista fijada en los tableros de
avisos de este Juzgado, aun las que conforme a las reglas generales deban
hacerse personalmente de conformidad con los articulos 136 péarrafo segundo,
138 y 229 fraccion II del Cédigo de Procedimientos Civiles en vigor.

SEPTIMO. Por otra parte, y como la diligencia para mejor proveer,
girese atento oficio al Presidente Municipal del H. Ayuntamiento Constitucional
de esta Ciudad de Huimanguillo, a la Secretaria de Desarrollo Agrario,
Territorial y Urbano, con domicilio en Calle Ejército Mexicano 103, Atasta de
Serra, 86100 Villahermosa, Tabasco, al Registro Agrario Nacional Zaragoza
607, Colonia. Centro, Villahermosa, Tabasco, México, para que dentro del plazo
de diez dias habiles siguientes al en que reciba el oficio en comento, informen
a este juzgado si el rustico denominado "Santa Ana”, ubicado en alto Amacoite
Tercera Seccién, Municipio de Huimanguillo, Tabasco, con las siguientes
medidas y colindancias al lado NORTE: con Horacio Calzada Trejo, 323.23
metro; al SUR: con Julio Herrera, 282.47 metros; al ESTE: con Ovidio Pérez
Aguilar, actualmente Lazaro Méndez Pardo, 445.11 metros; al PONIENTE: con
Julio Herrera y José Vazquez, 581.73 metros.; PERTENECEN O NO AL
FUNDO LEGAL de este Municipiode Huimanguillo, Tabascc, O A La Nacion, o
en su caso si pertenece a TIERRAS EJIDALES; advertidos que de no hacerlo
dentro del término concedido se hara acreedor a una multa de noventa veces
el valor diario de la unidad de medida y actualizacién de conformidad con el
numeral 129 fraccion 1, def Cédigo de Procedimientos Civiles en vigor.

OCTAVO. En cuanto a la informacion testimonial a cargo de los
ciudadanos JOSE GUADALUPE SANCHEZ LOPEZ, JOSE ALFREDO
SANCHEZ LOPEZ y HERMISENDA LOPEZ LOPEZ, documentales ofrecidas
por el promovente en su escrito inicial, se admiten dichas probanzas,
reservandose su desahogo para el momento procesal oportuno.

NOVENO. Se requiere a la promovente para que un término de tres
dias, contados a partir del dia siguiente al que surta efecto la notificacién del
presente proveido, sefiale el domlCIIIO de los colindantes HORACIO CALZADA
TREJO, JULIO HERRERA, LAZARO MENDEZ PARDO, JULIO HERRERA Y
JOSE VAZQUEZ, y exhiba cinco traslados del escrito inicial de demanda vy
anexos, para estar en condiciones de notificarles y correrle traslado, asi como
al Registrador Publico de la Propiedad y del Comercio.

DECIMO. La parte actora sefiala como domicilio para oir y recibir
citas y notificaciones el ubicado en Prolongacién Hidalgo nimero 72, entre
Carlos A. Madrazo y Rafael Ravelo, Colonia Cinco de Mayo de Huimangquiflo,
Tabasco, autorizando para tales efectos al licenciado FERNANDO MAXIMINO
ROMAN TREJO, de conformidad con los numerales 136 y 138 de la Ley Adjetiva
Civil invocada.
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DECIMO PRIMERO. En cumplimiento a lo dispuesto por los
articulos 8 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica Gubernamental, 4 y 87 fracciones I, II y III de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado y al acuerdo de fecha tres de
mayo de dos mil diecisiete emitido por Pleno del Consejo de la Judicatura del
Estado para cumplir con la aplicacidn de la Ley Estatal de transparencia antes
mencionada, hagase del conocimiento de las partes, o terceros llamados al
procedimiento, que la sentencia que se dicte en el presente asunto estara a
disposicion del plblico para su consulta; asi como su derecho para manifestar
su voluntad de que su nombre y datos personales no se incluyan en la
publicacion. En el entendido que de no expresar su consentimiento para la
publicidad de sus nombres se entenderdn reservados sus datos en
cumplimiento a la proteccidon de los mismos. En lo referente al procedimiento,
los mismos se consideran reservados, con las salvedades que fijen |as leyes.

DECIMO SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 6, 8 y 17 de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, quedan los autos a
disposicion de las partes en la secretaria para que se impongan de ellos, asi
como de las personas que autoricen para tales efectos, quienes podran
reproducir u obtener copia simple de las actuaciones y demdas constancias
procesales que obren en autos, a través de cualquier medio de reproduccion
personal (como son de manera enunciativa: celular, videocdmara o camara
fotogréfica), electrdnico, o tecnoldgico (escéner, impresora, video, imagen,
grabacion, entre otros) bajo su mas estricto uso y responsabilidad respecto de
los datos personales que contenga; lo anterior sin necesidad de ulterior o
especial determinacion. Salvo aquellas resoluciones o actuaciones que se
decreten bajo el secreto del juzgado o que por su naturaleza juridica estén
protegidas o reservadas, en los términos que fija la ley o esta autoridad.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE.

ASi LO PROVEYO, MANDA Y FIRMA LA LICENCIADA LIDIA PRIEGO
GOMEZ, JUEZA SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA DE HUIMANGUILLO,
TABASCO, POR Y ANTE LA LICENCIADA IRLANDA PERALTA LAZO,
SECRETARIA JUDICIAL DE ACUERDOS, QUE CERTIFICA Y DA FE.

POR MANDATO JUDICIAL Y PARA SU PUBLICACION POR TRES
VECES, DE TRES EN TRES DIAS, CONSECUTIVAMENTE EN EL PERIODICO
OFICIAL DEL ESTADO Y EN LOS DE MAYOR CIRCULACION EN EL ESTADO, QUE
SE EDITAN EN LA CIUDAD DE VILLAHERMOSA, TABASCO, EXPIDO EL
PRESENTE EDICTO A LOS SEIS DIAS DEL MES DE MARZO DE DOS MIL
VEINTE. CONSTE.

K’q 3
72 JUDICA SECRETARIA JU
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No.- 3536

JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL CENTRO

EDICTO

Al PUblico en General.
Presente.

En el expediente 109/2008, relativo al juicio Ejecutivo Mercantil,
promovido por José Luis Aguilera Zapata, en su caracter de
cesionario de los derechos litigiosos en este juicio, en contra de la
ciudadana Josefina Méndez Ledn, en tres de junio y cinco de febrero
de dos mil veinte, se dictaron dos acuerdos que copiados a la letra

establecen:

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL
PRIMER DISTRITO JUDICIAL DE CENTRO, TABASCO, MEXICO.
TRES DE JUNIO DEL ANO DOS MIL VEINTE.

Visto: Visto lo de cuenta se acuerda.

Primero. Por presentado a JOSE LUIS AGUILERA ZAPATA, en
su caracter de cesionario de los derechos litigiosos en este juicio, con
su escrito de cuenta; y por las razones que expone y tomando en
cuenta que en auto de cinco de febrero de dos mil veinte, se sefald
fecha para el desahogo de la diligencia de remate en primera
almoneda, para las nueve horas del dia catorce de abril de dos mil
veinte; empero, tomando en cuenta las circulares nlimero 02 de fecha
dieciocho de marzo de dos mil veinte, y 004 de fecha seis de
mayo de dos mil veinte, en la cual el Pleno del Tribunal Superior de

Justicia y del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado
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de Tabasco, suspenden actividades durante un mes para evitar la
propagacion originada por el Covid-19, suspendiendo actividades
laborales, administrativas y jurisdiccionales del veinte de marzo al
veinte abril de dos mil veinte, y del seis al treinta y uno de mayo de

dos mil veinte, es por ello que no se desahogaran audiencias en ese
lapso comprendido; razon por la cual se deja sin efecto la hora y fecha

antes sefialada, y en su lugar se fijan las NUEVE HORAS DE DOCE
DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTE, a efecto de que tenga
verificativo la diligencia de REMATE EN PRIMERA ALMONEDA, la
cual se llevara efecto en los términos del auto de cinco de febrero de

dos mil veinte.

Debiendo de hacer del conocimiento a las partes lo anterior,

Segundo. Turnese los autos a la actuaria judicial de

adscripcion, para que proceda a notificar a las partes, el presente

proveido, con su franscripcion del auto de cinco de febrero del afioc en
curso.

Tercero. Asimismo, se tiene a JOSE LUIS AGUILERA
ZAPATA, en su caracter de cesionario de los derechos litigiosos
en este juicio, que en breve exhibira un nuevo certificado de libertad
de gravamenes, no obstante, manifieste bajo protesta de decir verdad
que no existen nuevos acreedores reembargantes, por lo que, se le
tiene por hecha la manifestacion para los efectos legales a que haya
lugar.

Cuarto. Téngase a JOSE LUIS AGUILERA ZAPATA, en su
caracter de cesionario de los derechos litigiosos en este juicio, y
por las manifestaciones que expone, se ordena notificarle a todos y

cada uno de los acuerdos judiciales tanto personales como los
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dictados en los tableros de avisos del Juzgado, a través de sus
WhatsApp de su nimero telefénico 9933703091 y/o a través de su
correo electrénico agustinmx-cruz@hotmail.Com, por lo que a peticion del
promovente, se faculta a la fedataria judicial de adscripcion para que le
notifiquelos subsecuentes acuerdos a fravés de los medios
electronicos senalados, de conformidad con el articulo 131 fracciones

IV y VI del Cédigo de Procedimientos Civiles en vigor.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE.
Asi lo proveyd, manda y firma la maestra en derecho NORMA
ALICIA CRUZ OLAN, Juez Segundo Civil de Primera Instancia del

Primer Distrito Judicial de Centro, Tabasco, asistido del secretario
judicial licenciado ISIDRO MAYO LOPEZ con quien legalmente actia,

que certifica y da fe.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER
DISTRITO JUDICIAL DE CENTRO, TABASCO, MEXICO. CINCO DE
FEBRERO DEL ANO DOS MIL VEINTE.

Visto: En autos el contenido de la razén secretarial, se provee:

Primero. Por presentado a JOSE LUIS AGUILERA ZAPATA,
en su caracter de cesionario de los derechos litigiosos en este
juicio, con su escrito de cuenta; como lo solicita y tomando en cuenta
que la parte demandada, no hize manifestacién alguno del avaltio
exhibido por el ingeniero JOSE FELIPE CAMPOS PEREZ perito de la
parte actora, segun coémputo secretarial que antecede, en
consecuencia de conformidad con el articulo 1078 del Codigo de
Comercio en vigor, se le tiene por perdido el derecho que debié
ejercer para esos efectos. Segundo. Asi mismo, se fiene a
JOSE LUIS AGUILERA ZAPATA, en su caracter de cesionario de
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los derechos litigiosos en este juicio, manifestando que para no
retrasar el procedimiento de ejecucion de sentencia, y a efectos de
sacar publica subasta el predio motivo de esta Litis, solicita se tome
como base el precio que dictaminé el perito en rebeldia de la parte
demandada, ingeniero PASCUAL DOMINGUEZ RAMOS, sobre el
bien sujeto a remate, pues considera que favorece los intereses de la
parte demandada; y se allana a dicho dictamen, por lo que se le
tienen por hechas sus manifestaciones para los efectos legales a que

haya lugar.

Tercero. Ahora bien, en autos a foja 594 a la 611 obra avallto
actualizado del ingeniero PASCUAL DOMINGUEZ RAMOS, perito en
rebeldia de la parte demandada, el cual dictamino sobre el bien
sujeto a remate, el precio de $1,050,000.00 {(un millén cincuenta mil
pesos 00/100 m.n.); asimismo, a foja 630 a la 644 de los presentes
autos, cbra avallo actualizado del ingeniero JOSE FELIPE CAMPOS
PEREZ perito designado de la parte actora, el cual dictamino un valor

comercial sobre el bien inmueble sujeto a remate, por la cantidad de
$1,048,900.00 (un millébn cuarenta y ocho mil novecientos pesos

00/100 m.n.).

Asimismo, se hace constar que a foja 620 y 621 obra
certificado de libertad o existencia de gravamenes de fecha doce de
noviembre de dos mil diecinueve, expedidc por el Registrador Publico
de la Propiedad y del Comercio de la Ciudad de Villahermosa,

Tabasco, y del que se advierte no existe acreedor reembargante.

En esas circunstancias, y en virtud de que de que los avaltos
exhibidos por el ingeniero PASCUAL DOMINGUEZ RAMOS, perito en
rebeldia de la parte demandada, y JOSE FELIPE CAMPOS PEREZ
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perito designado de |la parte actora, no fueron objetados por la parte
demandada, y no obstante que la parte ejecutante, se allana al
avalio del ingeniero PASCUAL DOMINGUEZ RAMOS perito en
rebeldia de la parte demandada, el cual es, de mayor precio, y ofrece
mas ventaja a las partes; por tanto y sin que haya lugar a mediar el
precio fijado por el ingeniero JOSE FELIPE CAMPOS PEREZ (perito
designado por la parte actora) y aquel que seialé el perito en rebeldia
de la parte demandada, se pretende que el bien se subaste en el

mayor precio posible.

Cuarto. Con base al punto que antecede, y como lo solicita el
ejecutante JOSE LUIS AGUILERA ZAPATA, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 1410 y 1411 del Codigo de Comercio
reformado, en relaciéon con los numerales 433, 434, 436 y demas
relativos del Cdédigo de Procedimientos Civiles en vigor, aplicado
supletoriamente a la materia mercantil, se ordena sacar a publica
subasta, en PRIMERA ALMONEDA y al mejor postor, el inmueble
embargado en esta causa al demandado JOSEFINA MENDEZ LEON,

consistentes en: * Predio rastico y construccion, ubicado en la

Rancheria Ixtacomitan del municipio de Centro, Tabasco, el cual tiene
una superficie de 321.75 metros cuadrados, con las medidas y
colindancias siguientes: al Norte: 16.50 metros con calle de acceso;
al Sur: 16.50. metros con callejon de acceso; al Este 19.50 metros

Florencio Méndez Castro; al Oeste19.50 metros con Florencio
Méndez Castro; inscrito en el Instituto Registral del Estado, bajo el

folio real 116164, numero de predio 161933 del folio 233 del libro
Mayor volumen 639, el cual adquiri6 JOSEFINA MENDEZ LEON
mediante acto de compraventa como consta en escritura publica
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ANO DOS MIL VEINTE, y no habra prorroga de espera, fecha que se

fija para dar margen a que las publicaciones ordenadas se realicen en

tiempo, lo anterior tomando en cuenta el cimuio de diligencias que se

encuentran agendadas.

Octavo. Finalmente, atendiendo a que el Periddico Oficial del
Estado Unicamente se publica miércoles y sabados, con fundamento
en el arabigeo 1065 del Cédigo de Comercio reformado, se habilita el
sabado para que alguna de dichas publicaciones -en el citado medio

de difusion- se realice en ese dia.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE.

Asi lo proveyd, manda y firma la maestra en derecho NORMA
ALICIA CRUZ OLAN Juez Segundo Civii de Primera Instancia del
Primer Distrito Judicial de Centro, Tabasco, asistido del secretario
judicial licenciado ISIDRO MAYO LOPEZ con quien legalmente actla,

que certifica y da fe.

Por mandato judicial y para su fijacién/en/los lugares publicos
mas concurridos de esta ciudad, se expide gl présente aviso al primer
dia del mes de septiembre d¢ dos/ mil veinte, en la ciudad de

Villahermosa, capital del estad6 de Tgbascg.

PODER JUDIZEAL /\/
CTLESTARD DE TADASCS
o
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No.- 3556

JUICIO DE DIVORCIO INCAUSADO
JUZGADO CUARTO DE LO FAMILIAR DE PRIMERA
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, CENTRO, TABASCO, MEXICO

EDICTOS

PARA NOTIFICAR A: LESEE H. RECTOR

QUE EN EL EXPEDIENTE CiVIL NUMERO 1115/2017, RELATIVO AL JUICIO DE
DIVORCIO INCAUSADO, PROMOVIDO POR EL CIUDADANO PABLO RAFAEL
SEVILLA FERNANDEZ, EN CONTRA DE LESLEE H. RECTOR, CON FECHA
VEINTIOCHO DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTE, SE DICTO UNA SENTENCIA
DEFINITVA, MISMA QUE COPIADA A LA LETRA DICE:

“...SENTENCIA DEFINITIVA

JUZGADO CUARTO FAMILIAR DE PRIMERA INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL
DE CENTRO, TABASCO, MEXICO. VEINTIOCHO DE AGOSTO DE DOS MIL. VEINTE.

Vistos: Para resoiver el expediente nlimero 1115/2017 relative al JUICIO
ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO NECESARIO, promovido por PABLO RAFAEL SEVILLA
FERNANDEZ confra LESLEE H. RECTOR,

RESULTANDO

UNICO: En lo relativo resulta innecesaria la narracion de los resultandos sin que
ello irrogue periuicio alguno a las partes por no existir disposicion legat que exija dicha narracion.

Sobre el particular, tiene aplicacion por analogia el criterio sostenido por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en |a tesis aislada con los siguientes
datos de localizacion:

"Registro; 237,284, en materia comGn de la Séptima Epoca, visible en
el semanario judicial de ta Federacién, 199-204 tercera parte, a pagina
70 genealogla informe 1986 segunda parie, segunda sala, tesis 90
pagina 80 localizable bajo el epigrafe “SENTENCIA, RESULTANDOS
DE LA. SU OMISION NO CAUSA AGRAVIC. Una sentencia no causa
agravio por la circunstancia de que el juez de Distrito omita el capitulo
relative a “resultandos” al dictarla”.

C ONSIDERANDDO

|. Este Juzgado es competente para conocer y decidir del presente juicio, de
conformidad con los articulos 16, 17 fraccién I, 18, 24, 530 y demas aplicables del Cddigo de
Procedimientos Civites vigente en el Estado, asi como del articulo 48 fraccion Il de la Ley Organica
del Poder Judicial en el estado de Tabasco.

1. La via elegida por la parte accionante es la correcta, puesto que la accion de
divorcio debe tramitarse sujetandose a las reglas del juicio ordinaric con las modalidades
especiales que en materia familiar fija fa propia ley, conforme al numeral 505 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Tabasco, en vigor, lo que se cumplid en el caso.
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ill. El actor Pablo Rafael Sevilla Fernandez, demanda JUICIO ORDINARIO CiVIL
DE DIVORCIO NECESARIO (INCAUSADO), contra Leslee H, Rector, y fas prestaciones
contenidas en su escrito inicial de demanda, haciendo consistir los puntos de hechos de su ocurso
substancialmente en lo siguiente:

“... Que en el afic mil novecientos noventa y uno, confrajo matrimonio civil con
Leslee H. Rector, la cual durd un mes, aunque vivieron muchos aflos de novios, efla se fue por
problemas de pareja, de esa relacién no procrearon hijos. Que el actor labora y percibe ciento
cincuenta pesos diarios. Su domicifio conyugal o establecieron en fa calle Rio Hondo namero 107,
de fa colonia Casa Blanca de esta ciudad. Viven separados no hacen vida conyugal, ambos
decidieron separarse desde hace més de uin afio. Durante su matrimonio no adquirieron bienes
inmueblas...”.

La demandada Leslee H. Rector, fue emplazada por edictos y no dio contestacion
a la demanda instaurada en su conira, y fue declarada en rebeldia, segin se advierte del punto
primero del auto del veinticuatro de octubre de dos mil diecinueve.

IV. Establecida la litis de este negocio judicial en esos términos, de conformidad
con el articulo 240 del Codigo de Procedimientos Civiles en vigor, procede entrar al estudio de las
pruebas gue obran en autos.

El actor Pablo Rafael Sevilla Fernandez aportd las siguientes:
A) Documentales piblicas consistentes en:

1. Acta de matrimonio nimero 840 (seiscientos cuarenta) de Pablo Rafael Sevilia
Fernandez y Leslee H. Rector, levantada por el Oficial nimero Uno del Registro Civil de Centro,
Tabasco. {foja 4)

2. Acta de nacimientoc nimero 399 (frescientos noventa y nueve) de Pablo Rafael
Sevilla Fernandez, levantada por el Oficial nimero Uno del Registro Civil de Centro, Tabasco. (foja
5)

Documentales con pleno valor probatorio en términos de los numerales 269
fraccion V, y 319 del Cédigo de Procedimientos Civiles vigenie en el Estado, en razén de que
fueron expedidas por funcionarios publicos y en ejercicio de una actividad propia de su cargo, y no
fueron objetadas, ni impugnadas por la parte contraria.

b) Confesional, a cargo de Lesiee H. Rector, quien no obstante de encontrarse
debidamente notificada no comparecié para su desahogo, por lo que fue declarado fictamente
confesa de las posiciones que fueron calificadas de legales por su inasistencia sin justa causa,
(fola 257 vuelta) probanza a la que Unicamente se le concede valor presuntivo conforme a lo
previsto en los articulos 254 fraccion Ili, 257 y 318 del Cdodigo de Procedimientos Civiles en vigor
en el Estado, ya que para otorgarle mayor valor es hecesario que se corrobore con otro medio de
prueba. :

¢) Testimonial, a cargo de Mario Alberio Sevilla Fernandez y Maria Elizabeth
Sevilla Fernandez, la cual fue declarada desierta en la audiencia de pruebas y alegatos del seis
de marzo de dos mil veinie, en virtud de la incomparecencia de los testigos a la citada audiencia,
de conformidad con el numeral 296 Gltimo parrafo, del Codigo de Procedimientos Civiles en vigor.

d) La instrumental de actuaciones, la presuncional legal y humana, v las
supervenientes. Las que seran tomadas en cuenta conforme a los elementos de conviccién que
arrojen al estudiar el fondo de las cuestiones controvertidas, lo anterior, con apoyo en el articulo 318
del Cédigo de Procedimientos Civiles para esta Entidad.

A la demandada Leslee H. Rector se le tuvo por perdido el derecho para ofrecer
prugbas.

V. Ahora hien, en el caso que nos ocupa tenemos que el actor.Pablo Rafael Sevilla
Fernandez, promueve juicio ordinario civil de divorcio necesario por voluntad unilateral {incausado),
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es decir, sin fundar su accién de divorcio en alguna de las causales previstas en el articulo 272 del
Codigo Civil en vigor en el Estado, por lo que para resclver esta accién debe atenderse a la
supremacia de los derechos humanos, bajo los principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad contenidos en el articulo 1° de la Constitucion Federal, del cual se
desprende ademas, que los Jueces ‘Nacionales tanto Federales como del orden comun, estan
facultados para emitir pronunciamiento en respeto y garantia de los derechos humanos
reconocidos por la Constifucion Federal y los fratados internacionales, esto es se incluyo en el
marco Constitucional los derechos humanos reconocidos en la Constitucion y en los tratados
internacionales en los que México sea parte, pues al respecto dispone:

En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozaran de los
derechos humanos reconocidos en esta Constitucién y en los tratados internacionales de
los que el Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias para su proteccién, cuyo
ejercicio no podra restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones
que esta Constitucion establece. '

Las normas relativas a los derechos humanos se interpretardn de
conformidad con esta Constituciéon y con los tratados Internacionales de la materia
favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccién mas amplia.

Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen Iia
obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de
conformidad con los principios de universalidad, Interdependencia, indivisibilidad y
progresividad. En consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar
las violaciones a los derechos humanos, en los términos que establezca Ia ley.

Queda a prohibida toda discriminacion motivada por origen étnico o
nacional, el género, la edad, las discapacidades, la condicion social, las condiciones ds
salud, ia religion, las opiniones, las preferencias sexuales, el estado civil o cualquier otra

que atente contra la dignidad humana y tenga por objeto anular ¢ menoscabar los derechos
y libertades de las personas.

Lo cual tiene su fundamento en la sentencia emitida por la corte interamericana de

Derechos Humanos en el caso “Radilla Pacheco vs Estados Unidos Mexicanos”, especificamente
en el parrafo 339,

Al respecto se desprende que la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
considerd que de conformidad con lo previsto en el articulo 1° de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, todas las autoridades del pais, dentro del Ambito de sus competencias,
se encuentran obligadas a velar ne solo por los derechos humanos contenidos en la Constitucion
Federal, sino también por aquéllos contenidos en los instrumentos internacionales celebrados por
el Estado Mexicano, adoptando las interpretacién mas favorable al derecho humano de que
se trate, lo que se conoce en la doctrina como principio pro persona,

Respecto de la interpretacién y contenido el precepto legal antes citado la Corte
Interamericana de Dergchos Humanos ha establecido:

*339. En relacion con las practicas judiciales, este Tribunal ha establecido
en su jurisprudencia que es consciente de que los jueces y tribunales
internos estan sujetos al imperio de la ley vy, por ello, estan obligados a
aplicar las disposiciones vigentes en el ordenamiento juridicc. Pero
cuando un Estado ha ratificado un tratado intemacional como Ia
Convencién Americana, sus jueces, como parte del aparato del Estado,
también estan sometidos a ella, lo que les obliga a velar porque los
efectos de las disposiciones de la Convencidn no se vean mermados por
la aplicacién de leyes contrarias a su objeto y fin, que desde un inicio
carecen de efectos juridicos. En ofras palabras, el Poder Judicial debe
ejercer un "control de convencionalidad” ex officio entre las normas
internas y la Convencién Americana, evidentemente en el marco de sus
respectivas competencias y de las regulaciones procesales
correspondientes. En esta tarea, el Poder Judicial debe tener en cuenta
no solamente el tratado, sino también la interpretacién que del mismo ha
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hecho la Corte Interamericana, intérprete Gltima de la Convencién
Americana’.

Corte IDH. Caso Radilla Pacheco vs Estados Unidos Mexicanos.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
23 de Noviembre de 2009. Serie C No. 209, Parrafo 339, México 2009.

Estos mandatos contenidos en et articulo 1° Constitucional, reformado mediante
-decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion de 10 de junio de 2011, deben interpretarse
junto con lo establecido por el diverso 133 para determinar el marco dentro del que debe realizarse
el control de convencionalidad ex officio en materia de derechos humanos a cargo dei Poder

Judicial, el que debera adecuarse al modelo de control de constitucionalidad existente en nuestro
Pais.

El contenido del articulo 1° de la Convenciéon Interamericana de Derechos
Humanos y su interpretacion es acorde con lo previsto en el precepto 1° de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en virtud de la cual todas las autoridades del pais, dentro del
ambito de sus competencias, se encuentran obligadas a velar no sélo por los derechos humanos
contenidos en ia Constitucion Federal, sino también por aquellos establecidos en ios instrumentos
internacionales celebrados por el Estado Mexicano, adoptando la interpretacion mas favorable al
derecho humano de que se trate, lo que se conoce en la doctrina como principio pro persona.

Es en la funcion jurisdiccional, como esta indicado en la ultima parte del articulo
133 en relacion con el articulo 1° Constitucionales, en donde los jueces estan obligados a preferir
los derechos humanos contenidos en la Constitucién y en los tratados internacionales, aun a pesar
de las disposiciones en confrario que se encuentren en cualquier norma inferior.

De igual forma, es preciso indicar que el principio pro persona o pro homine
consiste en un criterio hermenéutico que conforma todo el derecho de los derechos humanos, en
virtud del cual se debe acudir a la norma mas amplia, o a la interpretacidon mas extensiva, cuando
se trata de reconocer derechos protegidos e inversamente, a la norma o a la interpretacion mas
restringida cuando se trata de establecer restricciones permanentes al ejercicio de los derechos de
suspension extraordinaria. El principio coincide con el rasgo fundamental de derecho de los
derechos humanos, esto es, estar siempre a favor del hombre; y son precisamente los propios
tratados sobre derechos humanos los que siempre dejan a salvo los mejores derechos que pueden
surgir del derecho interno de los estados que se hacen parte de ellos.

Por tanto, si bien los jueces no pueden hacer una declaracidn general sobre la
invalidez o expulsar del orden juridico las normas que consideren contrarias a los derechos
humanos contenidos en la Constitucion y en los tratados (como si sucede en las vias de control
directas establecidas expresamente en los articulos 103, 105 y 107 de la Constitucion), si estan
obligados a dejar de aplicar las normas inferiores dando preferencia a las contenidas en la
Constitucion y en los tratados en la materia.

Es conforme con lo hasta aqui expuesto la tesis aislada que a continuacién
se transcribe:

Es un sistema concentrado en una parte y difuso en ofra, lo que permite
que sean los criterios e interpretaciones constitucionales, ya sea por
declaracién de inconstitucionalidad o por inaplicacién, de los que conozca
la Suprema Corie para que determine cual es la interpretacion
gonstitucional que finalmente debe prevalecer en el orden juridico
nacional. Finalmente, debe sefialarse que todas las demdas autoridades
del pais en el ambito de sus competencias tienan la obligacién de aplicar
las normas correspondientes haciendo la interpretacion mds favorable a la
persona para lograr su proteccion mas amplia, sin tener la posibilidad de
inaplicar o declarar su incompatibilidad”.

Registro No. 160480, Localizacion: Décima Epoca, Instancia: Pleno,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro [H,
Diciembre de 2011, Pagina: 557, Tesis: P. LXX/2011 (8a.), Tesis Aislada,
Materia(s):-Constitucicnal.
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Aunado a lo anterior, debemos destacar que el control de convencionalidad es una
actividad oficiosa por parte de los juzgadores del Pais, aun cuando la norma interna no haya sido
impugnada, porque el ejercicio oficioso garantiza la prevalencla de los derechos humanos frente a
las normas ordinarias que los confravengan, razén por la cual la suscrita Juzgadora se encuentra
facultada para resolver en la forma en que lo hace.

El ejercicio de control de convencionalidad no implica un cambic en la litis o el
menoscabo de los derechos de la demandada, puesto que los actos de los particulares por el que
se crea el derecho privado no escapa a los controles de constitucionalidad y de convencionalidad,
pues aun cuando esta sujeto a la teoria de la voluntad de las partes tiene un limite, y ese limite son
los derechos humanos, oponibles no sdlo a los poderes publicos sino también a los particulares; de
manera que si bien esos derechos tienen valor en un plano de verticalidad -en una relacion de
supra a subordinacién- también son validos en un plano de horizontalidad, es decir, en las
relaciones de coordinacion, al ser un limite a la autonomia individual, puesto que si al Estado se le

exige respeto a tales derechos, no hay razén para que el particular no los respete frente a otro
particular.

Tal es el criterio sostenido por los Tribunales Colegiados de
Circuito, seglin se advierte en Ia tesis de la Décima Epoca, con
nimero de registro: 2001631, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Libro Xil, Septiembre de 2012,
Tomo 3, Materia(s):. Constitucional, Tesis: XI.10.A.T.2 K (10a.},
pagina: 1723, cuyo rubro es: “DERECHOS HUMANOS.
CONSTITUYEN UN LIMITE A LA AUTONOMIA DE LA
VOLUNTAD, Y SON OPONIBLES FRENTE A PARTICULARES
EN UN PLANO DE HORIZONTALIDAD”,

El parametro de analisis de este tipo de control que deberan ejercer todos los
jueces del pais, se integra de la manera siguiente:

a) todos los derechos humanos contenidos en la Constitucion Federal (con
fundamento en los articulos 10. y 133), asi como la jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de
la Federacion;

b) todos los derechos humanos contenidos en tratados internacionales en los que
el Estado Mexicano sea parte;

¢) los criterios vinculantes de la Corte Interamericana de Derechos Humanos
derivados de las sentencias en las que el Estado Mexicano haya sido parte; y,

d) los criterios orientadores de la jurisprudencia y precedentes de la citada Corte,
cuando el Estado Mexicano no haya sido parte.

La posibilidad de inaplicacion de leyes por los jueces del Pals, en ningiin momento
supone la eliminacion o el desconocimiento de la presuncion de constitucionalidad de ellas, sino
que, precisamente, debe partir de esta presuncion al permitir hacer el contraste previo a su
aplicacion.

En ese orden de ideas, el Poder Judicial al ejercer un control de convencionalidad
ex officio en materia de derechos humanos, debera realizar los siguientes pasos:
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a) Interpretacion conforme en sentido amplio, io que significa que los jueces del
pais —al igual que todas las demas autoridades del Estado Mexicano—, deben interpretar el orden
juridico a la luz y conforme a los derechos humanos reconocidos en la Constitucion y en los
tratados internacionales en los cuales el Estado Mexicano sea parte, favoreciendo en todo tiempo
a las personas con la proteccion mas amplia;

b} Interpretacion conforme en sentido estricto, lo que significa que cuando hay
varias interpretaciones juridicamente validas, los jueces deben, partiendo de la presuncién de
constitucionalidad de las leyes, preferir aquella que hace a la ley acorde a los derechos humanos
reconocidos en la Constitucion y en los tratados internacionales en los que el Estado Mexicano sea
parte, para evitar incidir o vulnerar el contenido esencial de estos derechos; vy,

c) Inaplicacion de la ley cuando las alternativas anteriores no son posibles.

Lo anterior no afecta o rompe con la légica de los principios de divisién de poderes
y de federalismo, sino que fortalece el papel de los jueces al ser el dltimo recurso para asegurar la
primacia y aplicacion efectiva de los derechos humanos establecidos en la Constitucién y en fos
tratados internacionales de los cuales el Estado Mexicano es parte.

Por todo lo expuesto, la suscrita juzgadora estima oportuno omitir la aplicacién de
la disposicion de la legislacion civil del Estado, localizada en el articulo 272 al advertir que dicha
disposicidon contraviene derechos humanos contenidos en la Constitucién Federal y en Tratados
internacionales en los que México es parte.

El articulo 272 del Codigo Civil en vigor en el Estado, a la letra dice:

“...Articule 272, Son causas de divorcio necesario: . E| adulterio
debidamente probado de uno de los conyuges; 1. El hecho de que la
mujer de a luz, durante el matrimonio, un hijo concebido antes de
celebrarse el mismo, con persona distinta al conyuge v que judiciaimente
asi sea declarado; lIl. La propuesta del marido para prostituir a su mujer,
no sélo cuando el mismo marido lo haya hecho directamente, sino cuando
se pruebe que ha recibido cualquier remuneracién con el objeto expreso
de permitir que otro tenga relaciones camales con su mujer; V. La
incitacién a la violencia hecha por un cényuge al otro para cometer algin
delito, aunque no sea de incontinencia carnal; V. Los actos inmorales
ejecutados por el marido o por la mujer con el fin de corromper a los hijos,
asi como la tolerancia en su corrupcion; V1. Padecer cualquier
enfermedad de tipo endémico e incurable que sea, ademas, contagiosa y
hereditaria, y la impotencia sexual irreversible, asi como las alteraciones
conductuales en la practica sexual que sobrevengan después de
celebrado el matrimonio; VII. Padecer enajenacidon mental incurable; VIII,
La separacion injustificada de la casa conyugal por mas de seis meses,
con abandono absoluto de las obligaciones inherentes a la familia; IX. La
separacion de los conyuges por mas de un afio, independientemente del
motivo que haya originado la separacién. En este caso el divorcio podra
ser demandado por cualquiera de los conyuges; pero si quien lo reclama
es el que se separd, debera acreditar haber cumplido con sus
obligaciones alimentarias; X. La declaracién de ausencia legalmente
hecha o 1a presuncion de muerte, en los casos de excepcion en que no se
necesita para que se haga, que preceda la declaratoria de ausencia; XI.
La sevicia, los malos tratos, las amenazas o las injurias graves de un
coényuge para ofro, siempre que tales actos hagan imposible la vida
conyugal; XII. La negativa injustificada a cumplir la obligacidn alimentaria
respecto al otro cényuge y a los hijos. El juicio de divorcio se sobreseera
si el deudor comprueba el monto de sus ingresos y se aviene a asegurar
el pago periddico de la pension que al efecto se sefiale, aseguramiento
que podra consistir en cualquiera de los medios que establece el articulo
313 de este Cddigo, o por oficio que se gire a quien cubra sus sueldos,
para que entregue el acreedor la cantidad que se le asigne. Al dictar el
sobreseimiento, el Juez podra imponer la condena en gastos en los
términos que procede en los casos de sentencia, o si estima que, por su
mala fe, el deudor obligé a su consorte a la demanda. La faita de pago de
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la pension asi asegurada, sin causa justificada, por mas de tres meses,
sera nueva causa de divorcio sin que en este caso proceda
sobreseimiento alguno; XIi. La acusacion calumniosa hecha por un
conyuge contra el otro, por delito que merezca pena mayor de dos afios
de prision; XIV. Haber cometido uno de los cényuges un delito por accion
u omision dolosa que no sea politico, pero que sea infamante, por el cual
tenga que sufrir una pena de prision mayor de dos afios. Asimismo
cuando haya sido condenado por un delitc de viclencia familiar,
cualquiera que sea la pena. XV. Los habitos de juego o de embriaguez o
el uso no terapéutico de enervantes, estupefacientes, psicotropicos o
cualquier ofra sustancia que altere la conducta del individuo y que
produzca farmacodependencia; XV1. Haber cometido uno de los conyuges
contra la persona o bienes del otro, un delito por & cual tuviere que sufrir
una pena de prisién mayor de un afio; XVII. injuriar un conyuge a otro, por
escrito, dentro de un juicio de nulidad de matrimonio o de divorcio
necesario, o imputar el uno al otro, dentro de tales procedimientos,
hechos vergenzosos o infamantes que afecten el decoro, honor o
dignidad del imputado, siempre que las injurias y las imputaciones sean
de tal naturaleza que hagan imposible la vida en comin, si el autor de la
injuria 0 de la imputacién no obtiene en su favor, en ese procedimiento,
seniencia ejecutoriada; XVill. Emplear, la mujer, método de concepcion
humana artificial, sin el consentimiento del marido; y XIX. Cuando existan
indicios suficientes de violencia familiar contra alguno de los conyuges, o
los hijos de ambos o de alguno de ellos...".

La normativa antes mencionada obliga a hacer valer una causa de divorcio, en los
casos en que no hay acuerdo para hacerlo por parte de los dos consortes, misma que debe quedar
pienamente justificada, en términos del articulo 240 del Cédigo de Procedimientos Civiles en vigor,
situacién que se entiende impide el ejercicio pleno del derecho de cada individuo a no permanecer
casado cuando asi sea su voluntad, lo que evidentemente choca con el derecho a la dignidad
humana det cual también se desprende el libre desarrollo de la personalidad.

En el caso en concreto, la parte actora y demandada contrajeron matrimonio civil,
mismo que por ser un acto juridico exige sea celebradoe con la voluntad de los actores de éste; no
obstante, actualmente uno de esos conyuges ha manifestado su decisién voluntaria de ya no
seguir casado y ha emprendido una accién en contra de su esposa para disoclver el vinculo
matrimonial y, en ese sentido, esta juzgadora considera que debe ser atendida dicha voluntad.

Cabe destacar que el matrimonio es la union voluntaria y libre de un hombre y una
mujer, con igualdad de derechos y obligaciones, con la posibilidad de procrear hijos y de ayudarse
mutuamente, que se extingue por el divorcio, muerte o presuncién de ésta, de uno de los conyuges
o por declaratoria de nulidad; sin embargo, es necesario tener presente lo que deponen los
numerales 1, 2, 3, 6, 12 y 25 de |la Declaracion Universal de los Derechos Humanos,1, 2, 3, 5 v 11
de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos y 3, 16, 17 y 23 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, donde se reconocen que foda persona tiene derecho a la libertad, asi
como al reconocimiento de su personalidad juridica y que nadie podra ser objeto de injerencias
arbitrarias en su vida privada, teniendo el derecho a la proteccion de la ley contra tales injerencias
o ataques, esto es, reconocen una superioridad de la dignidad humana.

Por su parte, el articulo 1° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos dispone que todo individuo gozara de los derechos humanos reconocidos en ella y que
éstos no podran restringirse ni suspenderse, sino en los casos y condiciones que la misma
establece, asi como que queda prohibida toda discriminacion que atente contra la dignidad
humana y tenga por objeto anular o menoscabar los derechos y libertades de las personas; en
tanto que el diverso 40. de la propia Norma Suprema establece que el varén y la mujer son iguales
ante la ley, y que ésta protegera la organizacion y el desarroilo de la familia; que toda persona
tiene derecho a decidir de manera libre sobre el nimero y el espaciamiento de sus hijos, asi como
a la proteccion de la salud.

Por ofra parte, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al emitir la
tesis P. LXVI/2009, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XXX, diciembre de 2009, pagina 7, de rubro: "DERE:CHO AL LIBRE DESARROLL
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DE LA PERSONALIDAD, ASPECTOS QUE COMPRENDE", establecid que de la dignidad
humana como derecho fundamental, derivan todos los demas derechos, en cuanto son necesarios
para que el hombre desarroile integralmente su personalidad, como el derecho al estado civil de
las personas, pues el individuo tiene derecho a elegir, en forma libre y auténoma, su proyecto de
vida, la manera en que lograra las metas y objetivos que, para él, son relevantes; asi, precisé que
el derecho al libre desarrollo de la personalidad comprende, entre otras, la libertad de contraer
matrimonio o de no hacerlo, pues es un aspecto que forma parte de la manera en que el individuo
desea proyectarse y vivir su vida y que, por tanto, solo él puede decidir en forma autonoma.

Atento a lo anterior, el articulo 272 del Cédigo Civil vigente en el Estado, al exigir la
demostracion de determinada causa de divorcio como Unica forma para lograr la disolucion del
matrimonio, cuando no existe consentimiento mutuo de los contrayentes para divorciarse, resulta
violatorio de derechos humanos, en virtud de que con ello el legislador local restringe sin
justificacion alguna el derecho relativo al desarrollo de la personalidad humana, que tiene que ver
con la libre modificacion del estado civil de las personas que deriva, a su vez, del derecho
fundamental a la dignidad humana consagrado en los tratados internacionales de los que México
es parte, vy reconocidos, aunque implicitamente, en los preceptos 10. y 4o. de la Constitucion
Federal, conforme al cual las personas tienen derecho a elegir, en forma libre y autonoma, su
proyecto de vida, en el que se comprende precisamente el estado civil en que deseen estar.

Sirve de apoyo a lo anterior, el siguiente criterio:

Epoca: Décima Epoca, Registro: 2005338, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 2, Enero de 2014, Tomo IV,
Materia(s): Constitucional, Tesis: XVIIl.40.10 C (10a.), Pagina: 3050, que
a la letra dice: DIVORCIO. EL ARTICULO 175 DEL CODIGO FAMILIAR
PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MORELOS, AL EXIGIR
LA DEMOSTRACION DE DETERMINADA CAUSA PARA LOGRAR LA
DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL, CUANDO NO EXISTE
CONSENTIMIENTO MUTUO, ES  INCONSTITUCIONAL AL
RESTRINGIR EL DERECHO AL DESARROLLO DE LA
PERSONALIDAD HUMANA. De acuerdo con los articulos 21, 22 y 68 del
Codigo Familiar para el Estado Libre y Soberano de Morelos, el
X matrimonio es la unién voluntaria y libre de un hombre y una mujer, con
igualdad de derechos y obligaciones, con la posibiidad de procrear hijos y

de ayudarse mutuamente, que se extingue por el divorcio, muerte 0
presuncion de esta, de uno de los conyuges o por declaratoria de nulidad:
sin embargo, los numerales 1, 2, 3, 6, 12 y 25 de la Declaracién Universal
de los Derechos Humanos, 1, 2, 3, 5 y 11 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos y 3, 16, 17 y 23 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, reconocen que toda persona tiene derecho a
la livertad, asi como al reconocimiento de su personalidad jurfdica y que
nadie podra ser objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada,
teniendo el derecho a la proteccién de la ley contra tales injerencias o
ataques, esto es, reconocen una superioridad de la dignidad humana. Por
su parte, el articulo 10. de la Constitucién Polltica de los Estados Unidos
Mexicanos dispone que todo individuo gozara de los derechos humanos
rc_aconocidos en ella y que éstos no podrén restringirse ni suspenderse,
sino en los casos y condiciones que la misma establece, asl .como que
queda prohibida toda discriminacién que atente contra la dignidad
humana y tenga por objeto anular o menoscabar los derechos y libertades
de las personas; en tanto que el diverso 40. de la propia Norma Suprema
establece que el varon y la mujer son iguales ante la ley, y que ésta
protegera la organizacion y el desarrolio de la familia; que toda persona
tiene derecho a decidir de manera libre sobre el nimero y el
espaciamiento de sus hijos, asi como a la proteccion de fa salud. Por otra
parte, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de fa Nacién, al emitir la
tesis P. LXVI/2009, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y
su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX, diciembre de 2009, pagina 7, de
rubro: "DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD.
ASPECTOS QUE COMPRENDE.", establecié que de la dignidad humana
como derecho fundamental, derivan todos los demas derechos, en cuanto
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son necesarios para que el hombre desarrolle integralmente su
personalidad, como el derecho al estado civil de las personas, pues el
individuo tiene derecho a elegir, en forma libre y auténoma, su proyecto
de vida, la manera en que lograra las metas y objetivos que, para él, son
relevantes; asf, precisé que el derecho al libre desarrollo de la
personalidad comprende, entre otras, la libertad de contraer matrimonio o
de no hacerlo, pues es un aspecto que forma parte de la manera en que
el individuo desea proyectarse'y vivir su vida y que, por tanto, sblo él
puede decidir en forma auténoma. Atento a lo anterior, el articulo 175 del
citado Cédigo Familiar, al exigir l[a demostracion de determinada causa de
divorcio como fnica forma para lograr la disolucién del matrimonio,
cuando no existe consentimiento mufuo de los contrayentes para
divorciarse, resulta inconstitucional, en virtud de que con ello el legislador
local restringe sin justificacion alguna el derecho relativo al desarrolio de
la personalidad humana, que tiene que ver con la libre modificacion del
estado” civii de las personas que deriva, a su vez, del derecho
fundamental a la dignidad humana consagrado en los tratados
internacionales de los gque México es parte, y reconocidos, aunque
implicitamente, en los preceptos 10. y 40. de la Constitucién Federal,
conforme al cual las personas tienen derecho a elegir, en forma libre y
auténoma, su proyecto de vida, en el que se comprende precisamente el
estado civil en que deseen estar. CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL
DECIMO OCTAVO CIRCUITO. Amparo directo 339/2012. 5 de julio de
2012. Unanimidad de votos. Ponente: Cristina Reyes Ledn, secretaria de
tribunal autorizada para desempefiar las funciones de Magistrada, en
términos del articulo 81, fraccién XXH, de la Ley Orgénica del Poder
Judicial de la Federacion, en relacion con el articulo 52, fraccion V, del
Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que
reglamenta la organizacién y funcionamiento del propio Consejo.
Secretario: Misael Esteban Lopez Sandoval. Nota: E! criterio contenido en
esta tésis no es obligatorio ni apto para integrar jurisprudencia, en
términos de lo previsto en el numeral 11, Capitulo Primero, Titulo Cuarto,
del Acuerdo General Plenario 5/2003, de veinticinco de marzo de dos mil
tres, relativo a las reglas para la elaboracion, envio y publicacion de las
tesis que emiten los 6rganos del Poder Judicial de la Federacién, y para la
verificacion de la existencia y aplicabilidad de la jurisprudencia emitida por
la Suprema Corte. Esta tesis es objeto de la denuncia relativa a la
contradiccion de tesis 73/2014, pendiente de resclverse por la Primera
Sala. Esta tesis es objeto de la denuncia relativa a la contradiccion de
tesis 12/2014, pendiente de resolverse por el Pleno del Décimo Octavo
Circuito. Esta tesis se publico el viernes 17 de enero de 2014 a las 13:02
horas en el Semanaric Judicial de la Federacion.

Frente a ello hemos de reconocer que los articulos 17 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos y 23 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos reconocen
la proteccion de la famifia como derecho humano, la cual constituye el elemento natural y
fundamental de la sociedad y, por ende, debe ser protegida por la sociedad y el Estado; sin
embargo, familia y matrimonio no son conceptos equivalentes, lejos de ello, el matrimonio
Unicamente es una de las formas que existen para formar una familia, por lo que el derecho de
proteccion a la familia implica favorecer ampliamente el desarrollo y la fortaleza del niicleo familiar,
mas no del matrimonio, maxime que la Convencién y Pacto antes citados reconocen como legitima
la disolucién del vinculo matrimonial, siempre y cuando se asegure la igualdad de derechos, la

adecuada equivalencia de responsabilidades de los cdnyuges y la proteccién necesaria de los hijos
sobre la base Unica de interés y convivencia con ellos.

A nadie escapa la existencia de mlltiples matrimonios cuya coexistencia resulta
materialmente inviable, dada la incapacidad de la sana convivencia diaria y las diferencias que en
determinados casos parecen irreconciliables y cuya Gnica solucion, a efecto de evitar mayores
lesiones a los integrantes de ia familia, resulta ser el divorcio, que eventuaimente y ante un manejo
adecuado de la disciucion del vinculo, suponga la materializacién de una relacion cordial que como
ejemplo de civilidad y madurez en la solucion de conflictos, coadyuve en el forjamiento de
ciudadanos mas sensatos.
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En efecto, es obligacion de todo Estado proteger a la familia, pero sin que ello
implique soslayar la individualidad y el derecho de toda persona a un ambiente adecuado para su
desarrollo y bienestar sustentado en la libertad e igualdad.

De ahi, que se estime que no es el divorcio lo que destruye a la familia, sino en
muchos casos, los problemas colaterales generados por el tiempo que transcurre para que se
emita la resolucién de un proceso de esa naturaleza, por lo que se reitera que para su procedencia
debe bastar la simple peticidon de uno de los conyuges, en aras de privilegiar la libertad de la
voluntad de la persona.

De tal modo, que si el matrimonio se sustenta fundamentalmente en la autonomia
de la voluntad de las personas, se considera que por su caracter de contrato civil también puede
terminar por voluntad de uno de sus contrayentes, maxime que al efecto la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién se ha pronunciado en el sentido de que no hay disposicion alguna en la
Constitucidon que prescriba que la duracion del vinculo matrimonial sea perpetuo o vitalicio, en
razon de que su creacion y duracion, se sustenta en la libre determinacion de los conyuges como
cansecuencia natural de su pleno ejercicio. .

La familia surge espontaneamente por razones naturales, que permanece por
voluntad de sus miembros de seguir unidos y que ha sido regulada por disposiciones de orden
publico e interés social y tienen por objeto proteger su organizacion y el desarrollo integral de sus
miembros, basados en el respeto a su dignidad, libertad y la equidad de género.

Se tiene presente que el matrimonio es una institucion por medio de la cual, un
hombre y una mujer voluntariamente deciden compartir un estado de vida para la blisqueda de su
realizacion persanal y la fundacién de una familia y que los cényuges estan obligados a guardarse
fidelidad, solidaridad, respetarse en su integridad fisica y psicolégica, dignidad, bienes, creencias,
nacionalidad origenes étnicos o de raza y en su condicién de género, a contribuir a los fines del
matrimonio y a socorrerse mutuamente.

No obstante. ello no puede negarse la problematica existente en nuestra Entidad
Federativa relativa al alto indice de divorcios, en razén de que la coexistencia entre los cényuges
resuita inviable, debido a la incapacidad de una sana convivencia y a diferencias irreconciliables,
ante lo cual, la Unica solucién es el divorcio, el cual, dadas las anteriores circunstancias puede
evitar que se afecte el desarrollo psicosocial de los integrantes de la familia, contribuir al bienestar
de las personas y a su convivencia constructiva, asi como respetar el libre desarrollo de la
personalidad, al ser preponderante la voluntad del individue cuando ya no desea seguir vinculado a
su conyuge.

Por tanto, el matrimonio, visto de este modo, no es la Unica forma de constituir o
conservar los lazos familiares, y al ser asi el divorcio no atenta contra el derecho a la integridad
familiar, cuyo objeto no es en si mismo la permanencia del vinculo matrimonial, aunado al hecho
de que la disolucién es solo el reconocimiento del Estado de una situacién de hecho respecto de la
desvinculacién de los conyuges, cuya voluntad de no permanecer unidos legaimente debe
respetarse.

En este contexto y con el fin de contribuir con los principios enunciados a nivel
internacional para buscar un desarrolio pleno y completo de la personalidad; atendiendo, ademas,
a gue no existe una interpretacion en sentido amplio o estricto que pueda beneficiar a la actora; se
determina que ha de inaplicarse el articulo 272 del Cédigo Civil, por cuanto es un obstaculo
legal para la plena realizaciéon de los derechos humanos del actor. Esto con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 1. 2, 3, 6. 12 v 25 de la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos,1, 2. 3. 5y 11 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos y 3. 16. 17 y 23
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos. '

Por tanto, se advierte que ya no existe la voluntad de la actora para seguir unido en
matrimonio y debe tenerse en cuenta, para determinar lo que mejor le conviene, tomando en
consideracion su derecho fundamental al libre desarrollo de la personalidad y, en esa medida,
decretar el divorcio.
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No pasa inadvertido, la existencia del derecho a que la ley proteja siempre la
organizacién y el desarrollo de la familia, en términos del primer parrafo del articulo 4o. de la
Constitucion Federal, sin embargo, ello no lleva al extremo de que el Estado deba mantener a toda
costa unidos en matrimonio a los consortes, aun contra la voluntad de uno de ellos, so pretexto de
esta disposicion constitucional, sino que debe buscar los medios o instruméntos adecuados para
evitar su desintegracion, pero sin afectar los derechos humanos que le son inherentes a cada uno
de sus integrantes, como lo es su conciliacién, pero si ésta no se logra, es evidente que ql Estado
no puede obligar al consorte que no lo desee a continuar unido en matrimonio. Mé_)(lme que
expresa uno de ellos su voluntad de disolver el vinculo, de mantenerse una _z_apilcaciérjl e
interpretacion formalista de la disposiciéon legal aplicable, lejos de beneficiar la estabilidad familiar

implicaria desconocer la situacién de hecho existente e incluso propiciara el desgaste en las
relaciones enire sus integrantes.

Ante tales circunstancias es claro que la interpretacién que se efectia respecto de
los Tratados Internacionales mencionados en este fallo, asi como la relativa a la Constitucién del
Pais, es acorde a la evolucién de los tiempos y a las condiciones de vida actuales, criterios

debidamente aceptados por la Corte Interamericana de Derechos Humanos que en repetidas
ocasiones ha sostenido lo siguiente:

“C.3)}. Interpretacion evolutiva.

245, Este Tribunal ha sefialado en otras oportunidades [383 Ei Derecho a
la Informacidn sobre la Asistencia Consular en el Marco de las Garantias
del Debido Proceso Legal. Opinion Consultiva OC-16/99 de 1 de octubre
de 1999. Serie A No. 16, parr. 114, y Caso Atala Riffo y Nifias Vs. Chile,
parr. 83.] que los tratados de derechos humanos son instrumentos vivos,
cuya interpretacion tiene que acompafar la evolucion de los tiempos vy las
condiciones de vida actuales. Tal interpretacién evolutiva es consecuente
con las reglas generales de interpretacion establecidas en el articulo 29
de la Convencion Americana, asi como en la Convencion de Viena sobre
el Derecho de los Tratados [384 El Derecho a la Informacidn sobre la
Asistencia Consular en el Marco de las Garantias del Debido Proceso
Legal. Opinién Consultiva OC-16/99 de 1 de octubre de 1999. Serie A No.
18, parr. 114, y Caso Atala Riffo y Nifias Vs. Chile, parr. 83]".

Corte IDH. Caso Artavia Murillo v otros (Fertilizacion in vitro) .Vs. Costa
Rica. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas
Sentencia de 28 noviembre de 2012 Serie C No. 257, Parrafo 245, Costa
Rica 2012,

“193. El Tribunal ha sefialado anteriormente que esta orientacién tiene
particular importancia para el Derecho Internacional de los Derechos
Humanos, el que ha avanzado sustancialmente mediante |la
interpretacion evolutiva de los instrumentos intemacionales de
proteccion. Sobre el particular, esta Corie ha entendido que tal
interpretacion evolutiva es consecuente con las reglas generales de
interpretacion de los tratados consagradas en la Convencion de Viena de
1969. Tanto esta Corte [...] como la Certe Europea [...], han sefialado
que los tratados de derechos humanos son instrumentos vivos, cuya
interpretacion tiene que acompafiar la evolucién de los tiempos y las
condiciones de vida actuales [36 El Derecho a la Informacién sobre la
Asistencia Consular en el Marco de las Garantias del Debido Proceso
Legal. Opinién Consultiva OC-16/99 de 1 de octubre de 1999, Serie A No.
16, parr. 114, y Caso Atala Riffo y Nifias Vs. Chile, parr. 83].

Corte IDH. Caso de los "Nifios de la Calle” (Villagran Morales y otros) Vs.

Guatemala. Fondo. Sentencia de 19 de noviembre de 1999. Serie C No.
63, Parrafo 193 Guatemala |1999

En consecuencia, para decretar el divorcio se considera que deben atenderse al
hecho de que lo ha solicitado uno de los cényuges, el ciudadano Pablo Rafael Sevilla Fernandez v,
por ende, se pone de manifiesto que no es su voluntad seguir unido en matrimonio con la sefiora
Leslee H. Rector.
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En ese orden de ideas, queda de manifiesto que es procedente decretar la
disolucion del vinculo matrimonial por las razones antes expuestas, en aras de proteger y tutelar el
derecho fundamental det actor al libre desarrollo de su personalidad y con fundamento en lo
dispuesto los articulos 1. 2. 3. 6. 12 y 25 de la Declaracién Universal de los Derechos Humanos,1,
2.3, 5y 11 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos y 3. 16, 17 vy 23 del Pacto

Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

VI. En tales condiciones, resulta procedente decretar el divorcio, declarandose
disuelto el vinculo matrimonial que une a los sefiores Pablo Rafael Sevilla Fernandez y Leslee H.
Rector, celebrado el veintinueve de junio de mil novecientos noventa y uno, ante el Oficial niimero
Uno del Registro Civil de Centro, Tabasco, registrado en el libro 04 (cuatro), en la foja ntimero
37741 (treinta y siete mil setecientos cuarenta y uno), en el acta nimero 640 (seiscientos
cuarenta), bajo el régimen de sociedad conyugal.

En términos del numeral 191 de la Ley Sustantiva Civil vigente en la entidad, se
declara disueita la sociedad conyugal que formaron los sefiores Pablo Rafael Sevilla Fernandez y
Leslee H. Rector, debiendo liquidarta y justificar la existencia de bienes en ejecucion de sentencia,
mediante inventario y a través de partidor que para tales efectos designen de comun acuerdo, y de
no hacerlo este juzgador lo nombrara en su rebeldia, conforme a lo previsto en el articulo 210 del

Cadigo Civil para el estado de Tabasco, en vigor, asi como 90 y 391 del Cédigo de Procedimientos
Civiles en vigor para esta Entidad.

Cabe destacar que nada se resuelve respecto a los hijos, en razon que no
procrearon.

Vil. En ese sentido, conforme lo sefala el articulo 508 del Codigo de
Procedimientos Civiles en vigor en el Estado, que establece: “...En los juicios de divorcio
necesario, la sentencia resolvera de oficio lo relativo al cuidado de los hijos, patria potestad,
division de los bienes comunes, alimentos de los conyuges y de los hijos, aunque las partes no lo
hayan pedido...”, resulta procedente determinar aqui en definitiva, lo relativo al derecho a los
alimentos de los conyuges divorciados; que conforme a los articulos 285 primer y segundo parrafo,
y 286 parrafo segundo del Cadigo Sustantivo Civil vigente en el Estado; establece las hipétesis
relativas a que la mujer inocente que carezca de bienes y durante el matrimonio se haya
dedicado a las labores del hogar o al cuidado de los hijos, o que esté imposibilitada para trabajar,
tendra derecho a alimentos, y que el marido inocente sélo tendra derecho a alimentos cuando
carezca de bienes y esté imposibilitado para trabajar; asi como que el derecho a los alimentos, en
estos casos, se extingue cuando el acreedor contraiga nuevas nupcias o se una en
concubinato.

Ahora bien, tomando en consideracion la inaplicacion del articulo 272 del Codigo
Civil en vigor en el Estado, es decir, se decretd el divorcio sin justificar alguna de las causales
previstas en este numeral, entonces, no existe conyuge culpable, por consiguiente, se dejan a
salvo los derechos de la demandada Leslee H. Rector, para que en un juicio auténomo reciame los
alimentos que justifique tener derecho a recibir.

Respecto a los alimentos de Pablo Rafael Sevilla Fernandez, quien hoy resuelve
determina que no se encuentra dentro de los casos comprendidos para tener derecho a alimentos.

Ello en virtud de que el denodado no solicito alimentos para si y no demostro a
través de algiin medio de prueba su necesidad, méxime que es costumbre en nuestra sociedad,
que el esposo sea el encargado de proporcionar alimentos a la esposa e hijos, quienes tienen
conforme al articulo 167 del Cédigo Civil vigente, la presuncion legal de necesitarlos.

Congruente con lo anterior, se declara que el ciudadano Pablo Rafael Sevilla
Fernandez, no tienen derecho a recibir alimentos después del divorcio por parte de su ex conyuge
Leslee H. Rector.

De igual forma, una vez que cause ejecutoria la presente resolucion, con oficio
remitanse copias certificadas del presente failo y de su ejecutoria al Oficial nimero Unoc del
Registro Civil de Centro, Tabasco, para gue se sirva realizar las anotaciones correspondientes al
margen del acta de matrimonio celebrado el veintinueve de junio de mil novecientos noventa y uno,
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en el iibro 04 (cuatro), en la foja nimero 37741 (treinta y siete mil setecientos cuarenta y uno), en
el acta nimero 640 {seiscientos cuarenta), debiendo ademas realizar las publicaciones de esta
resolucién en el plazo fijado en la ley, asi como para que expida el acta de divorcio, esto Gltimo,
previo el pago de los derechos que ocasione, acorde a lo previsto en los articulos 105, 144 y 266
del Cédigo Civil vigente en el estado de Tabasco y 509 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
esta Entidad, en vigor.

Toda vez, que se encuentra exhibida en autos el acta de nacimiento del conyuge
divorciado Pablo Rafael Sevilla Fernandez, en consecuencia, girese atento oficio al Oficial
nimero Uno del Registro Civil de Centro, Tabasco, para que en el acta de nacimiento nimero
399 (trescientos noventa y hueve), asentada en €l libro nimero 01 (uno), con fecha de registro tres
de febrero de mil novecientos sesenta y nueve, a nombre de Pablo Rafael Sevilla Fernandez,
realice las anotaciones de ley, acorde a lo establiecido por el articulo 105 del Codigo Civil en vigor
en el Estado de Tabasco.

Requierase al ciudadano lLeslee H. Rector, para que en el término de fres dias
habiles contados a partir del dia siguiente al en que sea legalmente notificado, exhiba su
respectiva acta de nacimiento, para que se hagan las anotaciones de Ley, como lo establece el
articulo 105 del Codigo Civil vigente para esta Entidad, sirviendo de apoyo ademas, los numerales
89 fraccion lll, 123 fraccion I, y 242 fraccion 1 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el estado
de Tabasco, en vigor.

Con fundamento en el articulo 89 fraccion | det Cadigo de Procedimientos Civiles
en vigor, no ha lugar a la condenacion de costas en esta instancia por tratarse de un negocio
familiar.

Con apoyo en lo dispuesto por el articulo 229 fraccion IV del Codigo de
Procedimientos Civiles en vigor, notifiquese esta sentencia definitiva a la demandada Leslee H.
Rector, por medio de un edicto que se publicaran por una sola vez en un periddico de mayor
circulacion y en el periddico oficial del Estado, por ser rebelde.

Por lo expuesto y fundado; en los articulos 14 y 16 Constitucionales, en los
articulos 322, 323, 324, 325, 327, 329 y demas relativos al Codigo de Procedimientos Civiles
vigente en el Estado, es de resolver, y se;

RESUTETLVE

PRIMERO. Es competente este Juzgado para conocer y resolver en definitiva este
negocio judicial de conformidad con los articulos 24 y 28 fraccion 1V del Cédigo de Procedimientos
Civiles en vigor, y 48 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial del Estado.

SEGUNDO. Ha procedido la via.

TERCERO. E! actor Pablo Rafael Sevilla Fernandez, probé la accién de divorcio

necesario (incausado) y la demandada Leslee H. Rector, no comparecio a juicio y fue declarado
en rebeldia.

CUARTO. Por los razonamiento vertidos en el presente fallo, se declara disuelto el
vinculo matrimonial que une a los interesados Leslee H. Rector y Pablo Rafael Sevilla
Fernandez, celebrado el veintinueve de junio de mil novecientos noventa y uno, ante el Oficial
ngmero Uno del Registro Civil de Centro, Tabasco, registrado en el libro 04 (cuatro), en 1a foja
numero 37741 (treinta y siete mil setecientos cuarenta y uno), en el acta niimero 640 (seiscientos
cuarenta), bajo el regimen de socledad conyugal.

' QUINTO. En términos del numeral 191 de la Ley Sustantiva Civil vigente en la
enhdgd, se declara disuelta la sociedad conyugal que formaron los sefiores Pablo Rafael Sevilla
Fernandez Y Leslee H. Rector, debiendo liquidarla y justificar la existencia de bienes en ejecucién
de sentencia, mediante inventario y a través de partidor que para tales efectos designen de comun
acuerdo, y de no hacerlo este juzgador lo nombrara en su rebeldia, conforme a lo previsto en el

articulq 2‘]0 del Cédigo Civil para el estado de Tabasco, en vigor, asi como 90 y 391 de! Cédigo de
Procedimientos Civiles en vigor para esta Entidad.

SEXTO. Cabe destacar que nada se resuelve respecto a los hijos, en razén que no
procrearon.

S_EPTIMF). Por los motivos expuestos en el considerando VII de esta resolucion,
tom_ando en consideracion la inaplicacion del articulo 272 del Cédigo Civil en vigor en el Estado, es
decir, se decretq el d_worcio sin justificar alguna de las causales previstas en este numeral.
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OCTAVO. se declara que el ciudadano Pablo Rafael Sevilla Fernédndez, no tienen
derecho a recibir alimentos después del divorcio por parte de su ex conyuge Leslee H. Rector.

NOVENO. De igual forma, una vez que cause ejecutoria la presente resolucion,
con oficio remitanse copias certificadas del presente failo y de su ejecutoria al Oficial nimero Uno
del Registro Civil de Centro, Tabasco, para que se sirva realizar las anotaciones
correspondientes al margen del acta de matrimonio celebrado el veintinueve de junio de mil
novecientos noventa y uno, en el libro 04 (cuatro), en la foja nimero 37741 (treinta y siete mil
setecientos cuarenta y uno), en el acta ndmero 640 (seiscientos cuarenta), debiendo ademas
realizar las publicaciones de esta resolucién en el plazo fijado en la ley, asi como para que expida
el acta de divorcio, esto Ultimo, previo el pago de los derechos que ocasione, acorde a lo previsto
en los articulos 105, 144 y 266 del Codigo Civil vigente en el estado de Tabasco y 509 del Cédigo
/de Procedimientos Civiles para esta Entidad, en vigor.

DECIMO. Toda vez, que se encuentra exhibida en autos el acta de nacimiento del
conyuge divorciado Pablo Rafael Sevilla Fernandez, en consecuencia, girese atento oficio al
Oficial namero Uno del Registro Civil de Centro, Tabasco, para que en el acta de nacimiento
namero 399 (trescientos noventa y nueve), asentada en el libro nimero 01 (uno), con fecha de
registro tres de febrero de mil novecientos sesenta y nueve, a nombre de Pablo Rafael Sevilla
Fernandez, realice las anotaciones de ley, acorde a lo establecido por el articulo 105 del Cédigo
Civil en vigor en el Estado de Tabasco.

DECIMO PRIMERO. Requiérase al ciudadano Leslee H. Rector, para que en el
término de tres dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que sea legalmente
notificado, exhiba su respectiva acta de nacimiento, para que se hagan las anotaciones de Ley,
como lo establece el articulo 105 del Cédigo Civil vigente para esta Entidad, sirviendo de apoyo
ademas, los numerales 89 fraccion IIl, 123 fraccion Ill, y 242 fraccion | del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el estado de Tabasco, en vigor.

DECIMO SEGUNDO. No se hace condenacién en costas en esta instancia por
tratarse de un negocic familiar.

DECIMO TERCERO. Con apoyo en lo dispuesto por el articulo 229 fraccion IV del
Cadigo de Procedimientos Civiles en vigor, notifiguese esta sentencia definitiva a la demandada
Leslee H. Rector, por medio de un edicto que se publicaran por una sola vez en un periédico de
mayor circulacién y en el periddico oficial del Estado, por ser rebelde.

DECIMO CUARTO. Haganse las anotaciones correspondientes en el libro de
gobierno y archivese este expediente como asunto concluido.

Notifiquese personalmente y cimplase.

Asi, definitivamente juzgando lo resolvid, manda y firma la ciudadana Doctora en
Derecho Maria Isabel Solis Garcia, Jueza Cuarto Familiar de Primera Instancia del Primer Distrito
Judicial de Centro, Tabasco, México, ante la Secretaria de Acuerdos licenciada Ethel Bautista
Arias, quien autoriza, certifica y da fe.

POR MANDATO JUDICIAL Y PARA SU FIJACION EN EL PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO, ASI COMO EN UN PERIODICO DE MAYOR CIRCULACION EN
ESTA CIUDAD, EXPIDO EL PRESENTE EDICTO A LOS CATORCE DIAS DEL
MES DE SEPTIEMBRE DEL DOS MIL VEINTE, EN ESTA CIUDAD DE
VILLAHERMOSA, CAPITAL DEL ESTADO DE TABASCO.

SECRETARIA /JUDICi\IAL
s

LICENCIADA ETHEL ﬁAUﬂ TA ARIAS
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No.- 3557

LIC. MELCHOR LOPEZ HERNANDEZ
Notario Piablico Niimero Trece
REG.FED. CAUS. LOHM-690103GB5

LIC. PAYAMBE LOPEZ FALCONI
Notario Adscripto

AVISO NOTARIAL

‘Al calce un sello con el Escudo Nacional, al Centro, que dice: Republica Mexicana Estados Unidos
Mexicanos.- Licenciado Melchor Lopez Hemandez, Notario Piblico Ndmero Trece. En cumplimiento de lo
dispuesto por el parrafo tercero del Articulo 680 del Codigo de Procedimiento Civiles del Estado de
Tabasco, HAGO SABER: que por Escritura Publica nimero 40,268 cuarenta mil doscientos sesenta y
ocho del Volumen CDVI Cuatrocientos Seis, otorgada ante mi, el dos de septiembre del afio
2020 y firmada ese mismo dia, se radico para su tramitacion Notarial la Sucesién Testamentaria del
sefior Osvaldo Lopez Benavides, la heredera la sefiora LUCILA RIVERA RIVERA, acepto la
herencia y el cargo de Albacea que le fue conferido por el Testador, protesté el fiel y legal desempefio del

albaceazgo y manifestd que con ese caracter, en cumplimiento de su cometido, procedera a formular el
inventario de los bienes relictos.-

ATENTAMENTE
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No.- 3558

LIC. MELCHOR LOPEZ HERNANDEZ
Notario Piiblico Nimero Trece
Notario del Patrimonio Inmueble Federal.

REG.FED. CAUS. LOHM-690103GB5

LIC. PAYAMBE LOPEZ FALCONI
Notario Adscripto

AVISO NOTARIAL

‘Al calce un sello con el Escudo Nacional al Centro, que dice: Republica Mexicana Estados unidos
Mexicanos.- Licenciado Melchor Lopez Hemnandez, Notario Pdblico Numero Trece, en
cumplimiento de lo dispuesto por el parrafo tercero del Articulo 680 del Codigo de Procedimiento
Civiles del Estado de Tabasco, HAGO SABER: que por escritura pabtica Nomero 40105 Volumen
CDI!l oforgada ante mi 11 de marzo de 2020 y firmada ese dia, se radico para su tramitacion
Notarial la Testamentaria de la sefiora Rosa Maria de Jesds Pérez Sainz , la heredera la sefiora
KARIN HEINKE ERTL PEREZ , acepto la herencia y el cargo de Albacea que le fue conferido por
la Testadora, protesto el fiel y legal desempefio del albaceazgo y manifestd que con caracter, en
cumplimiento de su cometido, procedera a formular el inventario de los bienes relictos.-

e
e )

__—ATENTAMEN

TE -

~MELCHOR LOPEZ HERNANDEZ
NOTARIO PUBLICO NUMERO TRECE.
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No.- 3559

LIC. MELCHOR LOPEZ HERNANDEZ
Notario Pablico Namero Trece

Notario del Patrimonioc Inmueble Federal.
REG.FED. CAUS. LOHM-620103GB5

LIC. PAYAMBE LOPEZ FALCONI
Notario Adscripto

AVISO NOTARIAL

“Al calce un sello con el Escudo Nacional al Centro, que dice: Repiblica Mexicana Estados Unidos Mexicanos.-
Licenciado Melchor Lépez Herndndez, Notario Pblico Nimero Trece. En cumplimiento de lo dispuesto por el parrafo
tercero del Articulo 680 del Codigo de Procedimiento Civiles del Estado de Tabasco, HAGO SABER: que por
Escritura Piblica Nimero 40,236 cuarenta mil doscientos treinta y seis del Volumen CDXIV Cuatrocientos Catorce,
otorgada Ante Mi, el 17 de agosto del afio 2020 y firmada ese dia, se radico para su tramitacion Notarial la
Testamentaria de la sefiora ELBA LOPEZ RAMIREZ, el heredero el sefior MIGUEL EDUARDO CARBALLO
GALLARDO, acepto la herencia y el cargo de Albacea que le fue conferido por la Testadora, protesto el fiel y legal
desempefio del albaceazgo y manifestd que con ese caracter, en cumplimiento de su cometido, procedera a formular
el inventario de los bienes relictos.-
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No.- 3560

LIC. MELCHOR LOPEZ HERNANDEZ
Notario Piublico Nimero Trece
REG.FED. CAUS. LOHM-690103GB5S

LIC. PAYAMBE LOPEZ FALCONI
REG. FED. CAUS. LOFP-320209-957
Notario Adscrito

AVISO NOTARIAL

“Al calce un sello con el Escudo Nacional al Centro, que dice: Replblica Mexicana Estados Unidos
Mexicanos.- Licenciado Melchor Lépez Hernandez, Notario Publico Namero Trece.- En cumplimiento de lo
dispuesto por el parrafo tercero del Articulo 680 del Codigo de Procedimiento Civiles del Estado de
Tabasco, HAGO SABER: que por Escritura Publica Namero 40,107 cuarenta mil ciento siete del
Volumen CDV Cuatrocientos Cinco, otorgada ante mi el 13 trece de marzo del afio 2020, y
firmada ese dia, se radico para su tramitacion Notarial la Testamentaria de la sefiora Martha Jaime
Silvan también conocida como Martha Jaime Silvan de Montejo, el heredero el sefior CARMEN
MONTEJO ARIAS, acepto la herencia y el cargo de Albacea que le fue conferido por ia Testadora,
protesto el fiel y legal desempefio del albaceazgo y manifestd que con caracter, en cumplimiento de su
cometido, procedera a formuiar el inventario de los bienes relictos.-

NOTARIO AD ORTAN NOTARIA TRECE~—



3 DE OCTUBRE DE 2020 PERIODICO OFICIAL

No.- 3561

JUICIO INFORMACION DE DOMINIO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL
QUINTO DISTRITO JUDICIAL DE COMALCALCO, TABASCO

fUPEmoR 0"\0 EDICTOS

AL PUBLICO EN GENERAL:

En el expediente civi numero 01092/2019, relativo al juicio
INFORMACION DE DOMINIO, promovido por ABILO RICARDEZ PULIDO, con fecha
veinticinco de mayo de dos mil diecinueve, se dictd una resolucion que a la letra en lo

conducente preve:
AUTO DE INICIO

JUICIO NO CONTENCIOSO DE INFORMACION DE DOMINIO

JUZGADO DE PAZ DEL QUINTO DISTRITO JUDICIAL DE
COMALCALCO, TABASCO. A VEINTIOQ O DE YO DE DOS MIL
% DIECINUEVE. / |
| VISTOS.- La razon Segretarial sé acuerda. _
PRIMERO.- Por pre%en”tadiﬁl ciudadano ABIL) RICARDEZ‘

PULIDO, con su escrito de r%uenta y documentos anexos, tonmstente

en: Original de la Escritura Erlvada de fecha (25) veinticinco de enero
del afo dos mil (2000), con&%ﬂ:ertlﬁcamon de Notario en cuanto a las
firmas; Original de constanoa‘*ﬂe domicilio, expedida por la Direccién
General del Registro Publico de Ia Propiedad y del Comercio; Qriginal
de Certificado de predio; Copia Factura A77252 de pago de
impuesto predial; Copia de un plano de localizacion de predio, y tres
traslados, con los que vienen a promover diligencias de
INFORMACION DE DOMINIO, respecto al predio rustico ubicado en la
Rancheria Reyes Hernandez Segunda Seccion perteneciente a

éste Municipio de Comalcalcu, Tabasco, con una superficie de
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00-13-98.76 HS. (CERO HECTAREA, TRECE AREAS, NOVENTA Y
OCHO CENTIAREAS, SETENTA Y SEIS FRACCIONES) que se

ESTE: 24.50 metros, con JULIO CESAR BRITO Y/O JULIC
CESAR BRITO CORDOVA.
e M OESTE: 42.10 metros, con ROSA NINFA RICARDEZ PULIDO.
(ANTES JUAN VAZQUEZ ESTRADA).
SEGUNDO.- De conformidad con los articulos 1, 2, 24 fraccién
11, 755 y demas relativos del Cddigo de Procedimientos Civiles en Vigor,
870, 901, 1319, 1320 vy demas relativos del Cédigo Civil en Vigor, se le
da entrada a la solicitud en la via y forma propuesta, formese
expediente, registrese en el libro de gobierno bajo el numero
482/2019, dése aviso de su inicio a la H. Superioridad.
TERCERO.- Como lo establece el articulo 1318 del Cédigo Civi
en Vigor, se ordena dar vista al Fiscal del Ministerio Publico
Adscrito, Registrador Pablico del Instituto Registral del Estado
de Tabasco con sede en Comalcalco, Tabasco, y a los colindantes
“en sus domicilios siguientes:
4+ JONAS PULIDO CORDOVA, JULIO CESAR BRITO Y/O JULIO
CESAR BRITO CORDOVA Y ROSA NINFA RICARDEZ PULIDO;
quienes pueden ser localizados en la Rancheria Reyes Hernandez
Segunda Seccidn, perteneciente a éste Municipio de Comalcalco,
Tabasco.
Para que dentro del término de TRES DIAS HABILES que
computara la secretaria contados al dia siguiente en que surta efecto la

notificacién del presente proveido, manifiesten lo que a sus derechosf P
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. , - | N
convengan, de igual manera se les hace saber que deberan senalar/" &

domicilio en el centro de esta ciudad, para los efectos de oir y recibiy f’
toda clase de citas y notificaciones, caso contrario las subsb,ucutes\’ ;
notificaciones le surtiran efectos por lista fijada en los tableros de este ' ,,”
H. Juzgado, de conformidad con el articulo 135 del Codigo de

Procedimientos Civiles en Vigor, en el Estado.

T Dk
tiene interés en el juicio deberd comparecer ante este 1uzqado§~\")" Y

hacerlos valer en un término de QUINCE DIAS, contados a partir de la

ultima publicacion gue se exhiba.

QUINTO.- Girese atento oficio a las siguientes autoridad;e-s_.;
Fiscal del Ministerio Publico Investigador, Receptor de Rghtas_
de esta Ciudad, Presidente Municipal del H. Ayuntamiento
Constitucional de este Municipio, Juez Primero Civil de esta
Ciudad, Juez Segundo Civil de esta Ciudad, Director de
Seguridad Publica de esta Ciudad, oficial 01 del Registro Civil
de Comalcalco, Tabasco, Mercado Puablico Municipal, para que
ordenen a quien corresponda fije los avisos e informen a este Juzgado
el cumplimiento de este mandato, asi como el aviso que debera fijar
la =z*zaria judicial en el predao motivo de las presentes
diligencias, conforme a lo establecido por el articulo 755 fraccion III
del Cédigo de Procedimientos Civiles en vigor, hecho que sea lo anterior
se sefalarda hora y fecha para el desahogo de las Testimoniales
ofrecidas.

SEXTO. Girese oficio al Presidente Municipal del H.
Ayuntamiento Constitucional de esta ciudad, para que a la brevedad
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posible informe a este juzgado §_:_‘,.__ela\pred|o rustico ubicado en la
Rancheria Reyes Hernandez Sequndé\ Seccmn perteneciente a
éste Mumc:plo de Comalcalco, Tabascoh con una superficie de
00-13-98.76 HS ((..ERO HECTAREA, TREG,E AREAS, NOVENTA Y
OCHO CENTIAREAS SETENTA Y SEIS FRACCIONES) que se
localizan con las medidas y colindancias siguientes: Al NORTE: 44.00
metros, con JONAS PULIDO CORDOVA. Al SUR: 46.40 metros, con
CAMINO \/ECINAL DE GUACIMAL A COMALCALCO. Al ESTE: 24.50
metros, con JULIO CESAR BRITO Y/O JULIO CESAR BRITO CORDOVA
Al OESTE: 42.10 metros, con ROSA NINFA RICARDEZ PULIDO.
(ANTES JUAN VAZQUEZ ESTARDA); pertenece o no al fundo leqal de
aste m:.)nicigio. \*

SEPTIMO.- E\ﬁ cuanto a las pruebas que ofr»~~ al promovente

estas se reservan de proveer, hasta el momento procesal oportuno.

DECIMO.- Téngase al promovente sefialando como domicilio para los
efectos de oir y recibir citas y notificaciones en el Despacho Juridico
ubicado en el Boulevard Leandro Rovirosa Wade, Numero 196, Interior
5, de la Colonia San Francisco, esta Ciudad de Q;Qma[gang! ngasc :

SPUES Wog
> ?ﬁ@ /or hecha de conformidad con los articulos 84 y 85 del Cddigo de
.ﬂ« -‘\' A A

‘-—PT’ocedlmlentos Civiles en Vigor, ya que dichos profesionistas tienen

debidamente inscrita su cédula profesional en el libro que tales efectos
se lleva en este H. Juzgado.

OCTAVO.- Para dar _cumplimiento a lo establecido en ef

. numeral 73 fraccién III de la Ley de Transparencia y Acceso a

- la Informacién Puablica del Estado de Tabasco, dada a conocer en
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el decreto 235 del Periodico Oficial del Estado que entro en vigor el 15
de diciembre de 2015, se le hace saber a ias partes que: a).- la
sentencia que se dicte en el presente asunto estara a su
disposicién del publico para su consulta, cuando asi lo soliciten
conforme al procedimiento de acceso a la informacion. b) le
asiste el derecho para oponerse a la publicacion de sus datos
personales en la sentencia. ¢).- deberd manifestar en forma expresa al
momento de aliegar pruebas o constancias al juicio, si las mimas
deben considerarse como reservadas o confidenciales, con base en lo
dispuesto en algln tratado internacional en la Ley General o Estatal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y/o la Ley General de
Proteccién de Datos Personales en posesion de los sujetos obligados. d)
Manifestaciones que deberd realizarse dentro del presente asunto,
hasta antes que se dicte el fallo; en la inteligencia que sera facultad de
la unidad administrativa correspondiente si tal oposicion surte sus
efectos, cuando se presente una solicitud de acceso a alguna de las
resoluciones publicas o pruebas y constancias que obren en el
expediente, en la medida que no impida conocer el criterio sostenido
por el Organo jurisdiccional. Asi mismo se le hace saber a las partes
gque en caso de no manifestar al respecto se les tendra por oponiéndose
a la publicacion de sus datos personales en la sentencia.

NOVENO.- Esta juzgadora, estima pertinente, ordenar su
resguardo del Original de la Escritura Privada de fecha (25) veinticinco
de enero del afio dos mil (2000), en la caja de seguridad que se lleva en

este Juzgado, para que previo cotejo de la misma se deje en autos, lo

anterior de conformidad con lo previsto por el numeral 109 del Cédigo de

Procedimientos civiles en vigor.

T
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NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE. .

LO PROVEYO, MANDA Y FIRMA LA CIUDADANA LICENCIADA MARIA ANTONIETA
ALVARADO AGUILAR, JUEZA DE PAZ DEL QUINTO DISTRITO JUDICIAL DE COMALCALCO
TABASCO, POR Y ANTE LA SECRETARIA JUDICIAL DE ACUERDOS LICENCIADA MIRNA
HIDALGO ALFEREZ, CON QUIEN LEGALMENTE ACTUA, CERTIFICA Y DA FE.

Y POR MANDATO JUDICIAL Y PARA SU PUBLICACION POR TRES VECES DE TRES EN TRES DIAS EN EL
PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO, ASI COMO EN UNO DE LOS DIARIOS DE MAYOR CIRCULACION QUE SE
EDITAN EN LA CIUDADSDELVILLAHERMOSA, TABASCO, LOS GUALES SON PRESENTE, NOVEDADES,
TABASCO HOY Y2AVA Tﬁf;;r;fxpmp EL PRESENTE EDICTO EN LA CIUDAD DE COMALCALCO, TABASCO, A

(03) TRES DE MARZ OS'MIL VEINTE (2020). - CONSTE.
] f~ g N\ WP \\
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TABASCO

Impreso en la Direccidn de Talleres Graficos de la Secretaria de Administracién e
Innovacion Gubernamental, bajo la Coordinacion de la Secretaria de Gobierno.

Las leyes, decretos y demdads disposiciones superiores son obligatorias por el hecho
de serpublicadas en este periddico.

Para cualquier aclaraciéon acerca de los documentos publicados en el mismo,
favor de dirigirse alinmueble ubicado enla calle Nicolds Bravo Esq. José N. Rovirosa
# 359, 1er. piso zona Centro o a los teléfonos 131-37-32, 312-72-78 de Villahermosa,
Tabasco.
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